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19ЭО  Г. 


Билая  борьба  это  воспита- 
ние десятковъ  тысячъ  юношей 
— сыновъ  будущ(й  Роса'и  въ  со- 
знан1и  дочга    передъ  Родиной. 
Генерала  Врангель. 


ТИПОГРАФЫ  Н.  ХЪРЛЕВЪ 
Соф1я,  ул.  Ц.  Самуилъ  65. 


Если  въ  Петербург'Ь  и  Москве  у  меня  былъ 
сговоръ  сь  б-Ьлымъ  движен1емъ,  на  фронт-Ь  ген. 
Юденича— обручен1С,  то  въ  Гзллпполи  свершился 
бракъ    В'Ьнчалъ  меня  самъ   генералъ  Кутеповъ. 

Дз  будетъ  зд'Ьсь  достойно  и  праведно  названо 
его  доблестное  имя. 

П.  Карташевъ. 


ПОЧТО-ТЕАЕГРАММА 

ПредсЬдателю   Сов-Ьта   Нацюнальнаго   Союза  Р^'сской  Моло- 
дежи Браунеру 

Очень  радъ  былъ  узнать  отъ  Басъ,  что  Бы  въ  ц'Ьляхъ 
своего  объединен1а  будете  издавать  журналъ  „За  Росс1ю". 

Приз-Ьтствую  Баше  начинайте  и  желаю  ему  усп-Ьха.  Я 
надЪюсь,  что  Башъ  ж:урналъ  еще  бол'Ье  сплотитъ  нацюналь- 
ную  молодеж:ь  и  укр'Ьпитъ  въ  ней  в^ру  въ  возрож;ден1е  на- 
1_иего  Отечества,  на  жертвенное  служенГе  которому  готовится 
БаилЪ  Сокэзъ. 


Генералъ  Кутеоовт». 


2.6  ноября  102.0   г. 
Париж:ъ. 


О^сь  редаКцХи 

Нашъ  сборникъ  не  ставить  себ/ь  узко-организацюнныхъ  цгъ.ий. 

Онъ  постарается  служить  тому  нащоиальному  лагерю, 
одинъ  изъ  секторовъ  которого  занимаетъ  нацгонально- мыслящая  мо- 
лодежь  и,  идя  по  это  чу  пути,  будетъ  предоставлять  свои  страни- 
цы ваьмъ  родствецныиъ  по  духу  организащямъ. 

Мы  приглашаемъ  всп>  организацги  исповпдующгя  священный 
союзъ  во  имя  борьбы  съ  больш.евиками  присылать  свпздпзнЛя  о  своей 
жизни  и  дп>ятельности  для  пом1ъщен1я  въ  сборнить. 

Наше  общее  дгьло  лишь  выиграетъ,  если  участники  его  будутъ 
знать,  въ  предгьлахъ  еозмож:наго,  что  дП)Лаетъ  и  мыслить  кажоый 
изъ  нихъ,  втрующихь  воедино. 


Въ  1930  г.  на  10-мъ  году  нашего  томлен1я  вн'Ь  Родины,  рож- 
дается органъ  национально-мыслящей  молодежи. 

Уходятъ  старые  и  на  см%ну  имъ  идутъ  новые,  отрицать  фактъ 
ихъ  существован1Я  и  лишать  ихъ  права  здороваго  объединен1я  без- 
смысленно,  нужно  лишь  разъ  навсегда  покончить  съ  игрой  въ  „от- 
цовский" и  „дътск^й"  лагеря,  игрой,  понятно,  придавшей  „молодежи" 
нездоровый   характеръ. 

Идя  по  этому  пути,  мы  р-^зко  отметаемъ  специфическое  выд-Ь- 
лен1е  понят1я  „молодежи"  какъ  чего  то  чрезвычайно  активнаго  и  приз- 
ваннаго  самостоятельно  р-вшать  судьбы  Росс1йскаго  государства,  ос- 
тавивъ  за  бортомъ  „д'Ьлавшихъ  лишь  ошибки",  инертныхъ  сейчасъ 
отцовъ.  Намъ  хочется  в"Ьрить.  что  эта  бол-Ьзнь,  чисто  временнаго  и 
наноснаго  характера,  эмиграц1ей  уже  почти  изжита  и  что  быстрому 
вскрыт!ю  этого  гнойника  русской  зарубежной  политической  мысли, 
помогли  сами  представители  „ужасно  активнь:хъ"   молодыхъ  силъ. 

Говоря  о  молодежи,  мы  будемъ  имъть  въ  виду  ту  часть  Зару- 
бежья, которая  въ  Росс1и  не  успъла  принять  участ1я  въ  политической 
и  общественной  жизни,  уйдя  оттуда  юношами  или  д^Ьтьми  и  которая 
рано    или    поздно,     войдетъ    въ  государственный    аппаратъ    будущей 

Р0СС1И. 

Съ  существован1емъ  и  ежегоднымъ  возрастан1емъ  этой  группы 
надо  считаться  такъ  же  какъ  и  съ  т'Ьмъ,  что,  лишившись  Родины  юны- 
ми, они  не  им"Ьютъ  опыта,  къ  коему  пришли  старш1е,  пройдя  черезъ 
горьк1й  путь  ошибокъ  вольныхъ  и  невольныхъ. 

Къ  нолодымъ  силамъ  Зарубежья  мы  причисляемъ  во  первыхъ, 
всъхъ  ушедшихъ  изъ  Росс1и  юными  и  во  вторыхъ,  увёзеннычъ  оттуда 
д-Ьтьми. 

Первые  — Это  юнкера  защищавш1е  Зимн1й  дворецъ  и  дравш1еся 
въ  Москве,  кадеты,  гимназисты  и  прапорщики,  ушедш1е  въ  героиче- 
СК1Й  Первый  Походъ. 

Имъ  сейчасъ  30  и  болъе — но  они  молодежь,  ибо  жизни  не  зна- 
ли,  дътьми  ушли  въ  жертву,  въ  ней  и  сейчась  обр"Ьтаются. 

Вторые — ЭТО  ихъ  младш!е  братья,  вчера — гимназисты,  сегодня — 
студенты  и  рабоч1е  русскаго  Зарубежья. 

Они  прибываютъ  каждый  годъ,  вливаясь  въ  эмигрантское  рус- 
ло. Лишенные  нац10нальныхъ  традиц1Й,  часто  предоставленные  самимъ 
себЪ,  они  вм'Ьст'^  съ  тЪмъ  заслуживаютъ  чрезвычайнаго  вниман1Я, 
ибо  это  продолжатели  нашего  д-Ьла. 

Вышедш'1е  изъ  семей,  остаЕИВшихъ  Родину  во  имя  нац10наль- 
ной  идеи,  они  естественно  противобольшевики. 

Нужно  лишь  имъ,  любящимъ  Росс1ю,  но  не  прикоснувшимся 
къ  ея  ранамъ,  передать  священный  огонь  ненависти  къ  большевикамъ, 


заставить  ихъ  знать,  что  ничего  выше  б'клой  борьбы  до  сего  времени 
не  было  выявлено  и  потому  ихъ  долгъ  стать  продолжателями  ея. 

Осуществлен1е  этой  задачи  мы  видимъ  во  взаимномъ  сопри- 
косновен1и  и  сотрудничеств-Ь  будущихъ  продолжателей  и  ихъ  стар- 
шихъ  братьевъ  участниковъ  б'Ьлаго  движен1я. 

Первые  принесутъ  разсказы  о  великой  битв-^  за  честь  Росс1и, 
они  словомъ  и  прим^ромъ  докажутъ,  что  за  посл-Ьдн1е  12  лЪтъ  мно- 
гое изм"Ьнилось,  но  неизм'Ьненъ  былъ  путь  начатый  „мятежомъ"  Кор- 
нилова, продолжаемый  и  сейчасъ  въ  полной  неизм'внности  его  на- 
следниками. 

Вторые,  инстинктивно  тягот"Ья  къ  Росс1и,  нося  въ  своей  душъ 
образы  унесенныя  съ  Родины  и  переданные  старшими,  чувствуя  спра- 
ва и  сл^Ьва  локоть,  прошедшаго  жертвенный  путь  и  отъ  него  не  от- 
казавшегося, поймутъ,  что  вн-Ь  борьбы  н-Ьтъ  Россш  и  что  идти  къ 
ней  надо  жертвеннымъ  путемъ,  каковымъ  прошли  ихъ  старш1е  братья. 

Таковы,  по  нашему  мн-Ьн1ю,  должны  быть  элементы  состав- 
ляющ1е  цЪлое,  коему  можетъ  быть  присвоено  наименован1е  нацюналь- 
но  мыслящихъ  молодыхъ  силъ. 

Имъ  ставимъ  мы  три  задачи,  данныя  въ  свое  время  П.  Б. 
Струве  Зарубежью  и  естественно  касающ1яся  и  молодыхъ  поб'Ь- 
говъ  его. 

1)  Самоукр-Ьплен1е  — 

—  учась,  стараясь  какъ  можно  тверже  стать  на  ноги,  памя- 
туя, что  сильный  можетъ  реальн"Ье  помочь  Росс1и,  не  отрываться  отъ 
хранящей  в"Ьрность  Росс1йской  культур"Ь  эмиграции,  помнить  о  вто- 
рой задаче  — 

2)  1-1ац1ональномъ  самосохранен1и. 

Въ  нац!ональномъ  самосохранен1и  выполнится  исторически  воз- 
ложенная на  насъ  задача  быть  хранителями  Росс'тской  Государствен- 
ности и  культуры  въ  неприкосновенномъ  видь, 

Стоящимъ  твердо  на  ногахъ  и  главное  сохранившимъ  свое  на- 
ц10нальное  лицо  будетъ  легка  и  ясна  необходимость  участ"|я  въ  ос- 
вобожден1и  Росс1и  —  такимъ  образомъ  явится  третья  задача,  главная, 
но  связанная  съ    первыми. 

3)  Активное  возд'Ьйств1е  на  судьбы  Росс1и. 

Подойдя  вплотную  къ  этимъ  тремъ  задачамъ,     мы  неизб-Ьжно, 
если  только  хотимъ  быть  логичными,  должны    сказать  о  необходимо-  „„ 
сти    участ1Я    въ    жизни  и  работе    молодыхъ    силъ   и  старшаго  поко-  5з 
л-Ьн|я.  О 

-г» 

Трудно  молодежи  въ  услов1яхъ  эмигрантской  жизни  самой   бо- 
роться за  право  учиться,  право,  благодаря   знан1ямъ,  быть    сильными: 
самимъ  невозможно  воспр1ять  русскую  культуру,     сд'Ьлаться  участни- 
ками ея  охранен1я,  невозмэжно  и  неразумно  говорить  о  какой  то  само-      ; 
стоятельной  работ"Ь  въ  сторону  Родины  '"' 

Активные  элементы  старшаго  покол-6н1Я,  неся  съ  собой  не 
старые  политическ1е  флажки  и  истрепанные  парт!йные  рецепты,  а 
знан1е  русской  культуры,  традиц1и  русской  государственности  и  стра- 
стную любовь  къ  Родин-Ь  ими  осязавшейся,  помогутъ  молодымъ  си- 
ламъ  стать  продолжателями  великаго  д'Ьла   освобожден1Я  Россш. 

Вспомнимъ,  что  въ  Первомъ  Поход-Ь,  прекрасн-Ье  и  чище  коего, 
б 


по  высотЪ  подвига,  не  знаетъ  истор1я,  въ  одномъ  ряду,  съ  винтовкой 
въ  рукахъ,  стояли    кадетъ,  гимназистъ  и  старый  полковникъ. 

Разв-Ь  это  не  прообразъ  для  сегодняшняго  дня,  когда  тяжелый 
маршъ  продолжается,  когда  несмотря  на  протекш1я  10  л"Ьтъ  мы  ниче- 
го ясн-Ье  лозунговъ  Корнилова,  поднявшаго  нац10нальный  мятежъ 
подъ  общенац10нальнымъ  знаменемъ,  гд^Ь  н"Ьтъ  м^Ьста  ни  парт1йнымъ, 
ни  классовымъ  интересамъ,  придумать  не  могли. 

Въ  необходимомъ  сотрудничеств-Ь  двухъ  покол-Ьн1Й  залогъ  ус- 
п'Ьшности  создан1я  новыхъ  кадровъ  нац1ональныхъ  борцовъ  —  про- 
должателей, въ  немъ  и  возможность,  здороваго  своей  непарт1Йностью, 
осуществлен1я  нац'юнальнаго  единен1я  во  имя  борьбы  съ  больше- 
виками. 

Издан1емъ  нашего  органа  мы  хотимъ  помочь  осуществлению 
идеи  реальнаго  сотрудничества  молодыхъ  и  старшихъ,  не  ради  поли- 
тическихъ  сговоровъ,  а  во  имя  сохранен1я  нац10нальной  цельности  и 
во  имя  активнаго  возд-Ьйств1Я  на  судьбы  нашей  Родины. 

Страницы  нашего  сборника,  отбрасывая  всеобщую  пропов-Ьдь 
и  доктринерство,  мы  отдаемъ  этому  сотрудничеству. 

Мы  в-Ьримъ  въ  усп^Ьхъ  нашего  начинан1я,  ибо  мы  стали  на 
путь  соглас1я  вс'Ьхъ  не  переставшихъ  любить  и  желать  Родину.  Мы 
не  зависимъ  отъ  какихъ  либо  парт1Й  или  политическихъ  группировокъ, 
мы  ждемъ  поддержки  отъ  всЬхъ  помнящихъ  Росс1Ю  и  желающихъ 
бороться  за  Нее,  число  ихъ  съ  каждымъ  днемъ  увеличивается,  въ 
нихъ  мы  видимъ  нашихъ  союзниковъ,  съ  ихъ  помощью  мы  постара- 
емся осуществить  поставленныя   задачи. 

Я.  Браунеръ. 


6  оК1'ября  1929  г.  въ  гор.   Белград*!» 

Журналъ,  главная  ц-Ьль  котораго  будить  безкорыстныя  чув- 
ства чистаго  служен'|я  своей  Родин-Ь,  напоминать  о  долг4  и  страшной 
отв-Ьтственности,  лежащей  на  достойныхъ  сынахъ,  хотя  и  унижаемой, 
но  даже  въ  несчастьи  Великой  Росс1И,  не  можетъ  не  вспомнить  о  ге- 
нерал'Ь  Петр"Ь  Николаевич-^  Врангел-Ь,  который  всей  своей  жизнью  и 
даже  смертью  явилъ  высокий  прим"Ьръ  святого  служен1я  на  посту 
долга. 

Что  новаго  напишешь  о  Немъ?  О  Голгоф'Ь,  на  которую  взо- 
шелъ  онъ  по  доброй  вол-Ь?  Это  можно  лишь  чувствовать,  и  мысля  о 
ней,  бодро  и  уверенно  сльдовать  по  пути,  указанному  намъ  этимъ 
великимъ  патр1отомъ. 

Въ  истор:ю  онъ  вошелъ,  какъ  св-Ьтлый  и  ярк1й  лучъ,  озарив- 
ш1й  своимъ  яснымъ  с1ян1емъ  мракъ  нашей  жизни.  Даже  изъ  за 
гробовой  доски,  онъ  силою  своего  духа  и  велич1емъ  своего  подвига 
сплотилъ  разбросанныя  безжалостной  судьбой  русская  силы,  ч'Ьмъ 
указалъ  истинный  путь  служен'|я  поруганной  Родин'Ь^  „Въ  единен:и 
залогъ  усп-Ьха"  —  незримо  говорилъ  онъ  русскимъ  людямъ  б  октября 
1928  года.  Пусть  же  этотъ  знаменательный  для  насъ  день  единен1Я, 
день  славы  и  могущества  Росс1йскаго,  не  остановится  въ  своемъ  бЪг-Ь, 
а  продливгиись,  призедетъ  насъ  къ  торжеству  б'Ьлой  идеи,  которой 
онъ,  нашъ  св-Ьтлый  Вождь,  отдалъ  и  свои  силы  и  свою  жизнь. 

Мы  рады,  что  онъ  нашъ  и  в"Ьримъ,  что  онъ  съ  нами. 

В.   Феоктистовъ. 


Посл-Ь  погребен1я  Вождя 

Просматривая  „Новое  Время",  наполненное  статьями  и  рисун- 
ками по  случаю  погребен1Я  генерала  П.  Н.  Врангеля,  я  съ  большимъ 
интересомъ  остановился  на  №  2.532,  гд-Ь  почивш'т  изображенъ  на  ко- 
н-Ь,  въ  полЪ,  одиноко  преодол-ёвающимъ  проволочныя  заграждеи1я. 
И  тутъ  съ  особенной  силой  предо  мною  встало  его  речен1е:  „оди.ь:ъ 
въ  полп)  и  тотъ  воинъ",  а  также  сл-Ьдующ1я  слова  изъ  характеристи- 
ки его  однимъ  изъ  нашихъ  военныхъ  писателей:  Врангель  былъ  чело- 
вгъкъ,  остающШся  воиномъ  и  въ  одиночзствп.  Его  благородство  не 
могло  прикрываться  лживой,  по  выражетю  Гончарова,  пословицей 
слабовольныхъ  людей:  „одинъ  въ  пол-Ь  не  воинъ  („Н.  Вр."  №  2.125 
за  1928  г.) 


и   вспоминается  мн"Ь  при  этомъ  сл"Ьдующ1Й    эпизодъ    изъ  Оте- 
чественный войны. 

Осенью  1812  г.  французы  подступали  въ  городу  Марояславцу, 
Калужской  губерн1И,  расположенному  при  р'Ьк'Ь  Луж"Ь.  Черезъ  р"Ьку 
къ  городу  велъ  мостъ.  Зам-Ьтивъ  наступлен1е  на  городъ  французовъ, 
намьревавшихся  переправиться  черезъ  этотъ  мостъ,  казаки  наши  сож- 
гли его,  а  сами  отступили.  Тогда  французы  начали  наводить  свой 
мостъ,  понтонный.  Работа  у  нихъ  кипъла.  И  скоро  переправа  была 
готова.  А  между  т-Ьмъ  войскъ  нашихъ  въ  городъ  не  было,  и  оказать 
сопротизлен1е  французамъ  было  некому.  Жители  сильно  волновались 
и  со  страхомъ  глядъли  на  ту  сторону  р'Ьки,  гд-Ь  во  множеств-Ь  скоп- 
лялся непр1ятель.  Между  другими  гляд"Ьлъ  на  движен1е  непр1ятель- 
скихъ  отрядовъ  и  секретарь  мъстнаго  уЬзднаго  суда  Савва  Ивановичъ 
Б'Ьляевъ-  „Д  что  — •  подумалъ  онъ,  —  если  разорить  теперь  плотину 
у  мельницы,  что  стоитъ  повыше  сожженнаго  моста,  то  и  француз- 
скому мосту  не  устоять".  Задумано  —  сд"Ьлано.  Быстро  пошелъ  Бь- 
ляевъ  къ  плотине  и  началъ  подымать  заставы  на  ней.  Хлынула  вода. 
Увидъвъ  работу  Б-Ьляева,  смЪльчаки  побъжали  ему  помогать  и  ста- 
ли разрушать  по  его  указан1ю  и  самую  плотину,  которую  прорвав- 
шейся водой  быстро  и  совс"Ьмъ  разнесло.  Прудъ  за  мельницей  былъ 
огромный,  вода  въ  немъ  стояла  высоко,  и,  не  им^я  теперь  преграды, 
она  съ  такой  силой  понеслась  на  непр1ятельск1Й  мостъ,  что  уничто- 
жила его  въ  одинъ  мигъ.  Вскор'Ь  вода  залила  и  всю  окрестность, 
гд'Ь  расположились  французы,  и  принудила  ихъ  на  Ц"Ьлыя  сутки  оста- 
ваться въ  безд"Ьйств1И  А  въ  это  время  подоспъли  наши  войска  и 
'отбросили  французовъ  отъ   города, 

Такимъ  образомъ,  отъ  находчивости  одного  челов-Ька,  секре- 
таря Б"Ьляева,  непр!йтель  въ  городъ  не  попалъ.  А  благодаря  этому, 
замъчаетъ  нашъ  отечественный  бытописатель,  половина  Южной  Рос- 
с'1и  была  спасена  отъ  разорен1я  и  насил1я  врага.  (См.  Христ.  Торопы- 
гина  366). 

Одинъ  челов-Ькъ,  а  какую  огромную  услугу  оказалъ  отечеству 
на  бранномъ  полъ.  И  значитъ,  какъ  правдиво  вышеизложенное  рече- 
н1е  ген.  Врангеля:    „одинъ  въ  пол-Ь  и  тотъ  воинъ". 

Да,  и  одинъ  можетъ  сделать  многое,  великое,  Б^Ьдяевское. 

Потому,  вс"Ьмъ  намъ  надлежитъ  навсегда  отбросить  это  раз- 
слзбляющее:   „одинъ  въ  ноль  не  воинъ". 

Н-^тъ,  живая  д"Ьйствительность  показываетъ,  что  и  одинъ  въ 
пол-Ь  тоже    воинъ. 

Сынъ  Росс1и!  Когда  того  потребуетъ  благо  Родины,  воюй  и 
одинъ.  Ты  докажешь,  что  ты  изъ  стаи  славныхь  Врангелевскихъ  ор- 
ловъ  и  чтишь  его  зав-^ты.       » 

Прото1'ерей   0.  Миляновск}й. 


Задали  русской  зарубе^с-- 
ной  молод^е^гси 

Задачи  эти  громадны  и  отв-Ьтственны. 

Историческ1я  судьбы  Росс1и  сложились  такъ,  что  духовное 
развит'1е  и  политическая  мысль  русскихъ  образованныхъ  людей  из- 
вратились Не  только  государственный  смыслъ,  но  и  государственное 
чувство  утратилось  у  русской  „интеллигенц|и".  И  своей  безгосудар- 
ственностью  „интеллигенц1я"   заразила  народъ. 

Отсюда  —  ужасное  и  постыдное  явлен!е  русской  революц1И; 
несравнимой  по  своему  опустошительному  духовному  и  политическому 
Д-ВЙСТВ1Ю  ни  съ  какими  другими  политическими  переворотами. 

Но  все  это,  какъ  гр"Ьхъ  и  бол-Ьзнь  „иителлигенц1и"  —  д-Ьло 
прошлаго.  Самой  русской  „интеллигенц1и"  въ  прежнемъ  смысл-Ь  не 
существуетъ. 

Теперь,  ясно  понимая  прошлое  и  его  уроки,  мы  должны  жить 
въ  настоящемъ  и  обращать  наши  взоры  на  будуш,ее. 

И  вотъ  передъ  нами  пстаетъ  задача:  въ  то  время,  когда  въ 
Росс1и  ея  историческое  прошлое  поругано  и  затоптано  въ  грязь, 
блюсти  историческая  традиц1и,  какъ  безц'Ьнное  сокровище.  Этого 
не  сл-Ьдуетъ  понимать  въ  какомъ  либо  узкомъ  политическомъ  и  пар- 
ттномъ  смысл'Ь.  Петръ  Велик1й,  Ломоносовъ,  Пушкинъ,  вся  великая 
русская  литература,  вся  русская  образованность  не  принадлежитъ  ни- 
какой парт1и  и  не  могутъ  быть  пришиты  ни  къ  какой  парт1йной  прог- 
рамм'Ь.  Это  —  подлинно  нац1ональное  достоян1е,  русская  сила  и  рус- 
ская гордость. 

Итакъ,  первая  задача  это  есть  блюден1е  нац10нальной  куль- 
туры, какъ  содержательной  основы  государственнаго  быт1я. 

Но  на  русской  зарубежной  молодежи  лежитъ  и  другая  вели- 
кая обязанность  и  задача-  Никогда  еще  ни  одна  страна  не  испыты- 
вала такого  постыднаго  ига,  какое  обрушилось  на  Росс1ю  въ  форм-Ь 
диктатуры  коммунистической  парт1И.  Это  ужасное  иго  должно  быть 
сломлено,  и  только  влагаясь  осмысленными  и  въ  то  же  время  жерт- 
венными, усилгями,  мы  придемъ  на  помощь  нашей  Родин'Ь  въ  ея  раз- 
гарающейся  борьб15  съ  красными  насильниками.  Мы  оставили  род- 
ную пОчву  не  для  того,  чтобы  отрясти  отъ  ногъ  своихъ  ея  прахъ,  но 
для  того,  чтобы  отступивъ  передъ  вн-Ьшне  превосходными  тогда  си- 
лами нашихъ  и  Ея  враговъ,  сохранить  свои  силы  и  отдать  ихъ  ц"Ьли- 
комъ  на  борьбу  съ  нац1ональными  врагами,  коммунистами. 

Борьба  продолжается  и  кончится  лишь  тогда,  когда  надъ  Рос- 
с1ей  вновь  будетъ  развиваться  трехцв'Ьтное  знамя,  символъ  ея  нац1о- 
нальнаго  быт1я,  государственнаго  единства  и  державной  мощи. 

Богъ    въ  помощь  Вамъ,  молодые  друзья! 

Петръ  Струве. 


он  ]УИ1 


Передъ  русской  зарубежной  молодежью,  или,  —  не  давая 
длинныхъ  и  точныхъ  опред-Ьлен'т,  —  передъ  той  часть-э  зарубежья,  у 
которой,  коротко  говоря,  прожитая  часть  жизни  короче  той,  которую 
предстоитъ  прожить  —  стоять  дв-Ь  общественно-политическ1я  задачи, 

Прежде  ч'Ъмъ  ихъ  формулировать,  надо  оговориться,  что  раз- 
ныя  политическ1Я  течен1я  по  разному  смотрятъ  на  задачи  молодежи, 
и  точка  зр'Ьн1я  эволюц10нистовъ-пассивистовъ,  вс"Ьхъ  „ожидателей"  и 
соглашателей,  будетъ,  конечно,  иною,  ч%мъ  политическаго  активизма. 
Для  активизма  эти  задачи,  пока  Росс1я  находится  въ  пл-^ну  у  комму- 
нистической парт1и  и  пока  продолжается  ея  хозяйственное,  культур- 
ное и  моральное  умерщвлен1е — ясны  и  непреложны:  освобождеи1е  е 
возстановлете  Росс1и,  активное  участ1е  въ  борьб-й  за  освобожден1е 
и  подготовка  себя  къ  дЪлу  возстановлен1я.  (Пассивисты  первую  за- 
дачу отрицаютъ  и  въ  этомъ,  въ  сущности,  нашъ  основной  съ  ними 
споръ.  Мы,  наоборотъ,  склонны  считать  ее  не  только  естественно 
„первоочередной",  но  и  важнгъйшей.)  Не  являются  ли,  однако,  эти 
задачи  патр1отической  обязанностью  всего  Зарубежья,  безотноситель- 
но къ  возрасту  людей?  И  въ  чемъ  же  тогда  особенность  задачъ  мо- 
лодежи, какъ  таковой?  Намъ  думается,  что  такой  особенностью  какъ 
разъ  и  является  трудн'Ьйшее  и  отвътственн'Ьйшее  налич1е  у  нея  имен- 
но этихъ  двухъ  задачъ  и  ихъ  разумное,  жизненное  и  эластически  - 
подвижное  сочетан1е.  На  нее,  образно  говоря,  возлагаются  сейчасъ 
дв^Ь  задачи  какъ  будто  и  несовм'^стимыя,  образно  говоря:  передовой 
разв-Ьдки  и  запаснаго  батал10на.  Въ  самомъ  д'Ьлъ,  если  сторонникамъ 
политическаго  активизма  является  челов-Ькъ  преклоннаго  возраста 
и  у  него  н-Ьтъ  никакой  надежды  принять  личное  участ1е  въ  бу- 
дущей работь  по  возстановлен1ю  Росс1и,  то  совершенно  естест- 
вено,  что  вс-Ь  свои  усил1я,  пусть  и  „тылового"  порядка  —  въ  дъл^ 
борьбы  нужно  все  —  онъ  направитъ  исключительно  на  работу  по 
освобожден1ю.  Въ  иномъ  положен1и  та  часть  Зарубежья,  которая 
можетъ  быть  названа  молодежью.  Не  обольщаясь  мыслью,  что  толь- 
ко зд^Ьсь  за  рубежомъ  есть  патр1оты,  способные  къ  грядущей  твор- 
ческой созидательной  работ^Ь,  она  должна  и  въ  силу  своей  неподго- 
товленности и  въ  -силу  большей  основательности  надеждъ  попасть  въ 
Росс1ю  —  неустанно  готовиться  къ  будущей  работе.  Въ  чемъ  долж- 
на заключаться  подготовка?  Не  всь  живутъ  въ  университетскихь  го- 
родахъ:  въ  Соф1и,  Б'Ьлградъ,  Прагъ,  Париж-Ь:  молодежь  и  студенче- 
ство, —  увы,  —  это  теперь  не  синонимы. 

Но  когда  мы  говоримъ  о  самоподготовк-в,  то  мы  разум'Ьемъ 
не  только  и  даже  не  столько  усвоен1е  той  или  другой  спец1альности, 

П 


сколько  обще-гражданственное  самовоспитан1е.  Росс!и  нужны  будутъ 
врачи,  агрономы,  инженеры,  юристы  и  т.  д.  и  т.  д.  Но  прежде  всего 
ей  нужны  будутъ  граукдане.  И.  надо  сказать,  что  какъ  бы  ни  уб-^ж- 
дались  мы,  живя  теперь  „заграницей"  —  какой  чудесной  и  духовно, 
и  матер1ально  была  жизнь  въ  Росс!и,  какъ  недооц'Ьнивпли  мног1е  цьн- 
ность  и  духовной,  и  матер1альной  русской  культуры,  все  же  останав- 
ливаться и  засыпать  на  этомъ  пусть  и  справедливомъ  сознании  — 
не  сл-Ьдуетъ.  Это  не  творчеснШ  и  не  патр1отическИ1  подходъ.  Ибо 
ньтъ  той  самой  маленькой  и  дикой  (въ  сравнении  съ  Росс1ей)  страны, 
изъ  которой  нельзя  было  бы  „выжать"  чего-нибудь,  что  нельзя  было  бы 
„сложить  въ  своей  памяти"  и  принести  зат^мъ  въ  Росс1ю  Мы,  пос- 
лъ  того  гранд1ознаго  погрома,  который  подъ  назван1емъ  „великой  рус- 
ской революц'т"  произошелъ  въ  Росс1и,  должны  дтзйстаовать,  какъ 
японцы:  не  отказываясь  ни  отъ  чего  своего,  взять  все,  что  есть  по- 
лезнаго  и  нужнаго  у  другихъ  и  привести  все  это  домой,  что  бы  уси- 
лить свое.  Таковы  т"Ь,  можно  сказать,  пред'Ьльно  „тыловыя"  обязан- 
ности, которыя  лежатъ  на  людяхъ,  им'^ющихъ  реальную  надежду  на 
свое  собственное,  личное,  русское  будущее  и  которыя  я  назвалъ  за- 
дачами „запаснаго  батал1она",  т.  е,  „части"  наиболье  удаленной  отъ 
фронта.  Но  мы  хорошо  знаемъ,  что  путь  отъ  „запаснаго  батал1она" 
до  передовой  развъдки  —  очень  коротокъ.  Молодежь  всегда  была, 
есть  и  будетъ  во  всякой  борьб'Ь  ея  авангардомъ.  Рядъ  дорогихъ  и 
лезабвенныхъ  именъ  юныхъ  героевъ,  павшихъ  за  Родину  —  это  под- 
тверждает^..  Политическ!й  активизмъ  далекъ  отъ  безотв'Ьтственныхъ 
призывовъ  къ  самочинно-кустарнымъ  д'Ьйств1ямъ.  Не  отъ  призывовъ 
рождаются  герои  и  героямъ  не  нужны  призывы!  Рожден1е  героя, 
ссзръван1е  героической  воли  —  процессъ  глубоко  интимный  и  таин- 
ственный. Но  не  занимаясь  призывами  и  не  самообольщаясь  ролью 
и  призывающихъ,  мы  всегда  будемъ  р-Ьшительно  и  упорно  бороться 
съ  т'Ьми,  кто  занимается  „отзывами",  бороться  со  всьми  „отзывиста- 
ми",  со  вСБми,  кто  говоритъ  и  учитъ  молодежь,  что  она  не  можетъ 
или  не  должна  дгъйственно  думать  о  Росо'и  и  считать  себя  обязанной 
не  „когда  то",  а  теперь"  ей  служить.  (И  это  т"Ьмъ  болъе,  что  ак- 
тичныхъ  формъ  этого  служен1я  —  очень  много.) 

МнБ  думается,  однако,  что  все  мной  написанное  для  1-го 
номера  новаго  органа  Союза  Русской  Нац1ональной  молодежи  въ  Бол- 
гар1и  не  ново  ни  для  его  членовъ,  ни  для  т"Ьхъ,  кто  знакомъ  съ  его 
прежними  издан1ями,  ибо  мои  мысли  находятъ  прекрасное,  короткое  и 
сжатое  выражен1е  въ  девиз-Ь  этого  Союза:  „Намъ  нужна  Великая 
РосС1я,  мы  должны  быть  достойны  Ея". 

мМы  должны  быть  достойны  Великой  Росс1и!" 

Разв"Ь  не  значить  это:  непрерывно  и  неустанно  готовиться  къ 
тому,  чтобы  некогда  начать  любовно  зал-Ьчивать  раны  своей  Родины, 
преданной  нынъ  коммунистическому  разграблен1ю?  Чтобы  и  въ  смыс- 
лъ  своихъ  знан!Й,  и  въ  смысл'Ь  своего  морально-духовнаго  состоян!я 
оказаться  достойными  и  быть  на  высотъ  задачи  служен1я  Ей?! 

„Намъ  нужна  Великая  Росс1я" 

Что  значатъ  эти  слова?  Есть  ли  это  ни  къ  чему  не  обязы- 
вающее заявлен1е,  ничего  не  влекующ1й  за  собой  безстрастный  афо- 
ризмъ,  и  къ  кому,  прежде  всего,  они  направлены:  къ  третьимъ  ли- 
цамъ,  или  иностранцамъ?  Нтбтъ,  это  не  афоризмъ  и  не  „петиц1я"  къ 
чужимъ  людямъ.     Это  боевой  лозунгъ,  обращенный  къ  самимъ  себ'Ь. 
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Русская  нац10нальная  молодежь,  прошедшая  черезъ  горнило  б"Ьлаго 
движен1я,  или  воспитавшаяся  на  его  живыхъ  идеяхъ,  знаетъ,  что  ник- 
то для  нея  и  за  нее  не  добудетъ  и  не  вернетъ  ей  Родины,  что  только 
соединенными  усил1ями,  упорной  работой  и  святымъ  подвигомъ  она 
добьется  осуществлен1я  своихъ  патр10тическихъ  задачъ. 

Ихъ  много,  он-^  тяжелы,  но  великая  задача  всегда  требуетъ 
и  соразмърныхъ  ей  усил1й.  Кто  многаго  захотьлъ,  на  трго  много  и 
возложится.  Не  легка  теперь  жизнь  зарубежной  русской  молодежи, 
но  не  легка  она  и  „тамъ"  —  на  Родин-Ь.  И  эта  обязанность  и  испы- 
тан1й,  и  страдан'ж,  являясь,  быть  можетъ,  самымъ  кр-Ьпкимъ  связыва- 
юш,имъ  звеномъ  между  „двумя  Росс1ями"  и  вдохновляетъ  и  заставля- 
етъ  съ  втврой  думать  о  ихъ  грядущей    встр"Ьч%. 

Но  эта  встр'Ьча  будетъ  т'Ьмъ  радостнъе,  ч'кмъ  см'Ьлъе  мы  бу- 
демъ  идти  рука  объ  руку  съ  подъяремной  Росс1ей,  будемъ  участво- 
вать и  сод'Ьйствовать  идущей  и  наростающей  въ  Росс1и  борьб"Ь  за 
освобожден1е. 

Н.  Цуриковъ. 


-°-^3©&-о- 
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Активизмъ  на  каждый   день 

За  12  л-Ьтъ  большевицкаго  владычества  выяснился  неоспори- 
мый фактъ:  кро  ть  б/ь  гаго  двим:ен1Я,  Рогсчя  не  выдвинула  противъ 
болыиеваковъ  ничего. 

Сколько  ни  пытались  одержимые  прекраснодуш1емъ  люди,  и 
просто  мерзавцы  —  ув"Ьрять  почтенную  публику  въ  томъ,  что  боль- 
шевики раскаются  и  обратятся  на  путь  мирнаго  строительства,  крем- 
левск1е  владыки,  крьпко  засьвъ  въ  своемъ  чумномъ  городкъ,  продол- 
жали уничтожать  Росс1ю  и  морить  всЬми  коммунистическими  казнями 
русск1й  народъ.  Но  улещать  большевиковъ  такъ  же  невозможо,  какъ 
уговаривать  чуму  или  Пугачева.  „С1я  сарынь,  —  говорилъ  Петръ  Ве- 
ликий, —  нич'Бмъ,  кромъ  жесточи,  унята  быть  не  можетъ",  и  самый 
вопросъ  о  готовности  Росс1и  къ  новому  строю,  въ  сущности  говоря, 
долженъ  быть  формулированъ  такъ:  „есть  ли  у  насъ  силы,  чтобы 
унять  „С1Ю  сарынь"? 

Въ  томъ,  что  этотъ  вопросъ  посль  12  л^тъ  эмиграц1И  нельзя 
иначе  формулировать — оправдан1е  б-Ьлаго  движен1я. 

Да  и  нуждается  ли  оно  въ  оправдан!и? 

Скор'Ье  наше  законное  безпокойство  вызвано  не  тьмъ,  что 
как1е  то  самозванные  судьи  пытаются  притянуть  бълое  движен1е  на 
скамью  подсуди^у^IXъ,  а  необходимостью  какъ  можно  скорее  вызвать  къ 
жизни  ТВ  силы,  которыя  должны  наконецъ  поднять  русскт  народъ, 
все  еще  пребывающ1Й  въ  состоян1и  пассивнаго  сопротивлен1я  и  все 
еще  надьющ1Йся,  что  кто  то  подаритъ  ему  утраченную  имъ  по  его 
собственной  винь  государственность. 

Но  подарковъ  истор!я  не  д'ёлаетъ,  она  не  терпитъ  дътскаго 
состоян1я  наи,1и,    она  требуетъ  отъ  нея  суроваго  мужества. 

Откуда  же  явятся  тЪ  сильные  люди,  которые  помеломъ  выго- 
нятъ  большевиковъ  изъ  Москвы,  очистятъ  смрадный  воздухъ  СССР  и 
вернутъ  Росс1ю  на  ея  историческ1е  пути,  предуказанные  величайшимъ 
ея  строителемъ  Императоромъ  Петромъ  I? 

Процессъ  воспитан1я  массъ  и  выработка  дъеспособныхъ  госу- 
дарственныхъ  личностей  идетъ  по  двумъ  направлен1ямъ:  съ  одной 
стороны  сама  истср1я  работаетъ  на  активистовъ,  съ  другой  —  акти- 
визмъ идетъ  навстръчу  требован1ямъ  истор1и.  Истор1я  не  только 
происходить,  она  и  д/ълается.  Большевизмъ  падетъ  не  только  въ 
силу  своей  обреченности,  но  еще  и  потому,  что  чья  то  жел-^зная  рука 
возьметъ  его  мертвой  хваткой  за  горло. 

Вотъ  почему  развит'1е  активизма  есть  самая  настоятельная  наша 
задача.     Она  и  требуетъ    поэт  ому    неустанной    работы  каждаго    надъ 
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самимъ  собой.  М  вопросы  личнаго  воспитан1я  сводятся  не  только 
къ  тому  ч.то  должно  быть  осуществлено,  но  —  и  это  главнымъ  обра- 
зомъ  —  къ  тому,  какими  средствами  достичь  личной  боевой  подго- 
товки, своей  политической  пригодности. 

Въ  мою  задачу  сейчасъ  не  входитъ  перечислен1е  т'Ьхъ  средствъ, 
которыя  составляютъ  такъ  сказать  катихизисъ  активизма,  укажу  лишь 
на  то,  что  средства  эти  въ  основныхъ  чертахъ  не  отличаются  отъ 
способовъ  обычнаго  нормальнаго  воспитан!я:  сохранять  умственное  и 
физическое  здоровье,  быть  трезвымъ  и  ум-^реннымъ  во  всъхъ  отно- 
шен1яхъ,  воспитывать  въ  себь  чувство  отвьтственности  за  каждое 
свое  слово  и  за  каждый  поступокъ,  „беречь  честь  снову"  —  вотъ 
тъ,  казалось  бы  обычныя,  максимы  изъ  которыхъ  выростаютъ: 
любовь  къ  Родинъ,  стремление  къ  практической  д"Ьятельности  и  бое- 
вая готовность. 

Въ  этонъ  смысл'Ь  активизмъ  прежде  всего  —  изв'^стная  ду- 
ховная зрълость,  которая  противится  большевизму  какъ  бол-Ьзни,  въ 
какомъ  бы  видЪ  оборотень  большевизма  ни  проявлялся  —  въ  тупомъ 
ли  фанатизм'Б  коммунистическихъ  вождей  или  въ  жалкой  растерян- 
ности передъ  первымъ  же  напоромъ  политическаго  хамства. 

Насколько  велика  роль  такого  духовнаго  сопротивлен1я  всяче- 
скому духовному  босячеству,  можно  судить  по  печальному  опыту 
1918  г  ,  когда  растерявштся  русскш  народъ  сдалъ  великую  импер1ю 
кучкЬ  наглыхъ  и  ни  передъ  чъмъ    не    останавливавшихся    негодяевъ. 

Недаропъ  говорилъ  Достоввск1й  устами  Петра  Верховенскаго 
о  боязни  самостоятельнаго  мн"Ьн1я,  какъ  о  великой  силь  работаю- 
щей на  революцию:  „Слушайте,  я  ихъ  всвхъ  сочиталъ:  учитель,  смью- 
щ1йся  съ  дЪтьми  надъ  ихъ  Богомъ  и  надъ  ихъ  колыбелью,  уже  нашъ. 
Ядвокатъ,  защищающ1й  образованнаго  уб1Йцу  тъмъ,  что  онъ  развитъе 
своихъ  жертвъ  и,  чтобы  денегъ  добыть,  не  могъ  не  убить,  уже  нашъ. 
Школьники,  убивающ1е  мужика,  чтобъ  испытать  ощущение,  наши. 
Присяжные,  оправдывающ1е  преступниковъ  сплошь  наши.  Прокуроръ 
трепещущ1Й  на  судъ,  что  онъ  недостаточно  либераленъ,  нашъ,  нашъ. 
Администраторы,  литераторы,  о  наШихъ  много,  ужасно  много,  и  сами 
того  не  знаютъ".  . 

И  развъ  не  то  же  самое  теперь?  Публицистъ,  пропов"Ьдующ1Й 
эволюц1ю  дьявола,  —  раззъ  „не  ихъ"?  Господа  анекдотчики,  посм'Ь- 
ивающ'еся  надъ  бтзлымъ  движен1емъ,  стыдящ1еся  своего  русскаго 
происхожден1я,  —  разв-Ь  они  не  на  Сталина  работаютъ?  Пьяные  де- 
боширы, присяжные  кабатчики  Еыводящ1е  на  позоръ  и  посмъшище 
русское  имя,  все  это  —   „ихъ,  ихъ". 

Молодежь,  идущая  на  подмогу  б-Ьлому  воинству,  должна  твер- 
до помнить,  что  нужно  быть  столь  же  сильнымъ  въ  малыхъ  д'Ьлахъ, 
какъ  и  въ  большихъ,  что  большевизмъ  будетъ  не  мен-Ье  опасенъ, 
ч"Ьмъ  большевики,  захвативш1е  власть.  Суровая  школа  жизни  нау- 
читъ  молодежь  быть  готовой  въ  тотъ,  еще  намъ  невъдомый,  но  уже 
близк1Й  часъ,  когда  Родина  призоветъ  всьхъ  русскихъ  людей  къ 
полному  напряжен1ю  силъ. 

Да  поможетъ  ей  Господь  въ  этотъ  часъ! 

Г.     Волошинъ. 
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ФАШКТЫ  И  МЫ 


Полагая,  что  насъ  безспорно  должно  интересовать  все  то, 
что  способствуетъ  наи,10нально1Х1у  возрожден)ю  того  или  иного  наро- 
да, на  страницахъ  настоящаго  сборника  мы  пер'юдически  будемъ  по- 
м-Ьщать  статьи  о  фашизм'Ь.  Намъ  русскимъ,  чтобы  быть  хотя  до  нЬ- 
которой  степени  объективными,  необходимо  постараться  разсматри- 
вать  фашизмъ  съ  точки  зр%н1я  итальянскаго  патр10тизма,  который 
какъ  таковой  вообще,  —  згоистиченъ.  Это  борьба  нац1и  за  свое  су- 
ществован1е.  Къ  такой  предпосылкъ  вынуждаетъ  странная  связь  го- 
сударственной власти  Итал1и  съ  большевиками,  т.  е.  съ  течен1емъ, 
непримиримымъ  врагомъ  котораго  является  самъ  вдохновитель  фа- 
шизма —  Муссолини. 

У  себя  на  Родин-Ь,  онъ  съ  одной  стороны  былъ  и  есть  страш- 
ный врагъ  коммунистической  заразы,  съ  другой  своимъ  признан1емъ 
сов-Ьтской  власти  въ  Росс1и,  онъ  поддерживаетъ  эту  заразу.  Быть 
можетъ,  для  нашей,  русской  души  это  непонятно,  т.  к.  справедливость 
для  насъ  является  справедливостью,  какъ  на  необъятныхъ  простран- 
ствахъ  Росс1и,  такъ  и  въ  прекрасныхъ  уголкахъ  Итал'.и,  и  рыцарь,  въ 
истинномъ  значен1и  этого  слова,  всюду  распознаетъ  честнаго  отъ  мо- 
шенника. Даже  ради  своихъ  выгодъ,  онъ  не  только  не  войдетъ  въ 
сношен1е  съ  бандитомъ  и  уб1Йцем  но  не  подастъ  ему  и  руки,  а  здъсь 
мы  наблюдаемъ,  что  даже  итальянск1Й  король  пожимаетъ  руки,  оба- 
гренныя  мученической  кровью  нашего  несчастнаго  народа.  Возможно, 
что  политическ1Й  моментъ,  сь  ихъ  точки  зр%н1я,  диктуетъ  имъ  такую 
ЛИН1Ю  поведен1я. 

Полезно  это  для  Росс1и  (а  также  и  для  Итал1и)  или  н-Ьтъ,  честно 
или  безчестно,  статьи  этого  вопроса  не  затрагиваютъ. 

Насъ  интересуетъ  лишь  движен1е,  которое  возродило  Итал1Ю 
къ  новой  и  безспорно  въ  настоящее  время  блестящей  жизни. 
Намъ  изгнанникамъ,  Т'Ьмъ  бол^е  долженъ  быть  поучителенъ  прим'Ьръ 
итальянскихъ  патр10товъ,  спасшихъ  свое  отечество  своими  собствен- 
ными силами.  Не  будемъ  же  слезоточивыми,  а,  трезво  взглянувъ  на 
вещи,  отдадимъ  должное  сынамъ  Итал1И,  въ  ихъ  освободительномъ 
движен1и,  не  прим'Ьшивая  чувствъ    личной    горечи    и    обидъ 

Мы  должны  быть  сильны  сами  по  себъ,  независимо  отъ  сто- 
ронней поддержки.  Силы  для  борьбы  должно  черпать  въ  своемъ 
собственномъ  сознан1и  долга,  лежащаго  на  насъ,  какъ  достойныхъ 
сынахъ  нашей  изстрадавшейся  Родины.  „Я  первый  въ  исполнен1и 
этого  долга,  да  буду  прим-Ьромъ  для  другихъ"  —  такъ  должны  ду- 
мать   всЬ    мы.     Особенно    этимъ     сознан1емъ    долженъ    проникнуться 
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каждый  водитель,  который  эту  роль  обязанъ  принять  на  себя  не 
ради  личныхъ,  честолюбивыхъ  помысровъ,  а  лишь'съ  исключительной 
ц'Ьлью  быть  первымъ  въ  рядахъ  работниковъ,  выполняющихъ  свя- 
тое д-Ьло   освобождения    своего     народа     отъ  оковъ  рабства- 

Въ  Росс1и  льется  кровь  и  ежечасно  мы  должны  помнить  объ 
этомъ.  Фашисты  въ  своемъ  отречен1и  отъ  удовольств1й  жизни  въ 
пер10дъ  страшнаго  напряжения  ихъ  силъ  за  освобожден1е  Итал1и,  да 
послужатъ  прим'^ромъ  для  всъхъ  т'Ьхъ,  кто  люби7ъ  Росс1ю  и  готовъ 
безропотно  служить  Ей. 

В.   Ф. 
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Страшная  тюрь^V1а  русскаго  луха 

Отечество  наше  обращено  въ  страшную  тюрьму,  гд-Ь  все  жи- 
вое посажено  за  жел-Ьзную  р-^шетку.  заковано  въ  жел"Ьзныя  ц-Ьпи. 
Именно  это  угашен1е  духа  живого  и  было  основнымъ  импульсомъ  то- 
го, что  мужественн-Ьйш1е  русские  люди,  продолжатели  и  стражи  идеи 
великой  русской  культуры,  выросшей  на  признан1и  высшей  ц-Ьнности 
свободной  челов-ёческой  личности,  подняли  оружие  противъ  неслыхан- 
наго  царства  заст"Ьнка  челов-кческаго  духа. 

Большевизмъ  стремится  не  только  къ  матер'тльному  уравне- 
н1ю  людей,  къ  тому,  чтобы  вн-Ьшн1Г1  услов1я  жизни  людей  стали  по- 
добны услов1ямъ  характеризующим  ь  выращиваемый  въ  стойлъ  скотъ, 
но  большевизмъ  им'Ьетъ  основной  ц-Ьлью  уничтожить  все  личное,  ин- 
дивидульное,  особливое  въ  человьческой  личности,  самое  челов'Ьче- 
скую  особь  подавить,  утопивъ  въ  массъ  челов"Ьческаго  одноо5раз1я  и 
однотонности.  Многокрасочность  индивидуальности  р-^жетъ  ихъ  при- 
выкш1е  къ  серому  фону  подполья  глаза,  и  они  стремятся  къ  фабри- 
кац1и  людей,  штампованныхъ  какъ  мъдные  пятаки. 

Есть  что  то  роковое  въ  слъпот'Ь  этихъ  кротовъ  революц1оннаго 
подземелья,  трагической  фантазией  судьбы  подброшенныхъ  на  вер- 
шину русскаго  государства.  И  страшно  становится,  когда,  присмат- 
риваешься къ  той  тупой  настойчивости,  съ  которой  стремятся  вос- 
произвести коммунистическ1е  управители  во  всеросс'шскомъ  мастшабь 
сцены  изъ  ромэновъ   Достоевскаго. 

Росс1ю  стремятся  превратить  въ  тотъ  хлъвъ,  гдъ  всйк1й  полу- 
чаетъ  свой  точно  опредьленный  паекъ;  Росс1ю  стремятся  преобразо- 
вать въ  тюрьму  челов"Ьческаго  духа,  гд-Ь  ньтъ  свободнэго  проявлен1я 
челов^кческой  личности.  гд-Ь  тюремное  клеймо  и  штампъ  острога  на- 
кладываются на  все  духовное  и  душевное  человъка. 

Отсюда  и  та  утробная  ненависть  въ  величайшимъ  проявлен!- 
ямъ  человЪческаго  духа,  которую  наблюдаемъ  мы  въ  пресл-Ьдован'1и 
религ1озной  в"Ьры,  отсюда  и  тотъ  неслыханный  обскурантизмъ,  кото- 
торый  мы  видимъ  по  отношен'1ю  къ  наук-Ь, 

Есть  что  то  ман'|акальное  въ  томъ,  что  многомилл!онное  насе- 
лен1е  великой  страны  стремятся  подстричь  подъ  общую  скобку;  у  ве- 
ликаго  в-^рой  своей  народа  искоренить  самое  стремлен1е  къ  религ1и, 
привыкшихъ  мыслить  людей  разучить  научному  сознан1ю. 

Рабъ,  ставши  господиномъ,  страшенъ  для  своихъ  несчастныхъ 
рабовъ;  острожникъ  на  роляхъ  тюремщика  замучаетъ  врученныхъ 
его  охран-^,  и  ужасенъ  жандармъ  революц1и.  Поэтому  кровью  залива- 
ется наше  сердце,  когда  мы  думаемъ    о    нашихъ     братьяхъ  обречен- 
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ныхъ  на  пытку  пребывания  въ  сов^тскомъ  государств-^,  этой  каторг-к, 
организованной  революц'юнными  жандармами. 

Повседневно  осв^щаютъ  они  прожекторами  утонченнаго  поли- 
тическаго  сыска  и  утонченнаго  шп10нажа  сокровенные  тайники  чело- 
в"Ьческой  души  и  пламя  и  жупелы  сыплются  на  всбхъ,  кто  не  желаетъ 
или  не  умъетъ  скрыть  своей  индивидуальности.  Кто  не  поклоняетс?^ 
.Пенину,  кто  не  признаетъ  абсолютнэго  и  безрезервнаго  авторитета 
Маркса  во  вс-Ьхъ  вопросахъ  жизни,  кто  см"Ьетъ  не  вьрить  въ  элемен- 
тарный и  вульгарный  матер1ализмъ,  кто  блюдетъ  свою  душу,  со- 
въсть  и  разумъ  и  отклоняется  отъ  „закономъ"  установленной  уни» 
формы  в^ры  и  мышлен1я,  на  того  опускаютъ  революц1онную  сЬкиру, 
на  того  подымаютъ  революц10нную  чернь  и  травятъ  его  вс"Ьми  — ■  воз- 
моможными  и  невозможными — мърами 

Интересны  въ  этомъ  смысл"Ь  библ1ографическ1е  журналы,  из- 
дающ1еся  въ  сов"Ьтчинъ,  поучительны  и  научным  собран1я,  если  при- 
сутствуютъ  въ  нихъ  не  одни  лишь  революц1онные  тюремщики. 

У  насъ  на  рукахъ  журналъ,  „Печать  и  революц1я"  за  1926  г. 
Мы  дълаемъ  изъ  него  нъсколько  выборокъ,  случайныхъ  и  непредна- 
мьренныхъ  и,  в"Ьроятно,  не  наиболъе  характерныхъ,  каковыя  можно 
было  сдълать  при  болъе  тщательнокъ  изсл'Бдован1и  матер1ала. 

Рецензируется  книга  автора  изв-Ьстныхъ  школьныхъ  учебни- 
ковъ  по  психолог1и  Г.  Челпанова  —  Психолог1я  или  рефлексолог1я.  Ут- 
вержден1е  автора,  что  пси;;олог1ю  можно  настроить  только  при  помо- 
щи интроспективнаго  метода,  вызываетъ  гн-Ьвъ  рецензента.  Можетъ 
быть,  г.  Челпановъ  и  неправъ,  но  рецензента  возмущаетъ  самая  мысль  о 
самостоятельности  душевной  жизни  и  вместо  доказательствъ  онъ  де- 
кретируетъ:  „Для  научной  психолог1и  эти  вопросы  бол-Ье  не  спорны.  Они 
Р"Ьшены  въ  томъ  смысль,  что  психическое  и  матер1альное  не  состав- 
ляютъ  отд'Ьльныхъ  существенно  отличныхъ  другъ  отъ  друга  катего- 
р1й".  „Научная"  работа  надъ  проблемами  психолог1и  невозможна 
при  идеалистическомъ  образь  мыслей".  Б-^дный  Челпановъ  знаетъ 
свою  публику  и  предвидя  т'Ьхъ  каторжниковъ,  которые  будутъ  тю- 
ремщиками его  духа,  онъ  подлаживался  подъ  мъстный  колоритъ,  при- 
зывалъ  Бухарина  въ  свидътели  того,  что  его  психофизическ1й  парал- 
лелитъ  совсьмъ  въ  духъ  Маркса,  оправдывался  авансомъ,  что  крити- 
козалъ  онъ  не  матер1ализмъ  вообще,  а  лишь  вульгзрый  матер!ализмъ 
Бюхнера  и  Молешотта,  но  все  напрасно:  приговэръ  вынесенъ  и  ав- 
торъ  признанъ  повиннымъ  въ  признан'т  души  и  въ  идеалистическомъ 
образъ  мышлен1я. 

Т'6  же  вопросы,  что  въ  книг-б  г.  Челпанова,  изучаетъ  и  акаде- 
микъ  В.  Бехтеревъ  въ  труд^Ь  —  общ1я  основы  рефлексолог1И  чело- 
века. Рецензентъ  этой  работы  Бехтерева  тотъ  же,  кто  установилъ 
вину  Челпанова,  уличивъ  его  въ  идеализма.  Ттвчъ  бод-Ье  интересно  ви- 
дъть  какъ  мъняется  его  отношен"!е,  когда  онъ  ре  ',ензируетъ  трудъ 
„своего"  челзвька.  Впрочемъ.  и  самая  работз  Бехтерева  характерна, 
какъ  отражен1е  того  духовнаго  террора,  которому  подвергаются  д'Ья- 
тели  науки  въ  сов-Бтчинъ,  и  какъ  свид-Ьтельство  научно-моральнаго 
упадка  болье  слабыхъ  и  неустойчивыхъ 

В.  Бехтеревъ  въ  разсматриваемомъ  третымъ  издант  своего 
труда  (1926  г.)  дълаетъ  сущес/зенныя  концессж  „духу  времени":  онъ 
почти  отказывается  стъ  субъективной  психолсгш,  какъ  в1отви  науч- 
наго  знан!?;,  признававшейся  имъ  во  второмъ  издан1и  того  же  труда  и 
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въ  уннссонъ  съ  властно  навязываемымъ  м!ровоззр-Ън!емъ  говорить 
уже  не  о  б1ологическомъ,  а  б1осоц10логическомъ  характер-^  рефле- 
КСОЛОГ1И.  Бехтеревъ  идетъ  даже  дальне  того  и  признаетъ  правиль- 
ность „положен1я  Маркса  о  прямомъ  соотношен'ж  экономической  базы  и 
общественнаго  быта"  (стр.  179).  Чекистъ  отъ  психолог1и  можетъ 
вполнъ  торжествовать:  изгнаны  гипотезы  о  душ'ё  и  о  сознан!и,  мета- 
физика устранена  и  одновременно  Мсрксовъ  историческ'т  матер'|а- 
лизмъ  признанъ  необходимымъ  элементсмъ  научной  психологии  на  эм- 
пирической основъ,  рефлексолог!и.  Но  научная  совъсть  грызетъ  даже 
т'Ьхъ,  кто  пошелъ  въ  Каноссу:  Бехтеревъ  не  можетъ  преодолъть 
этой  научной  сов-Ьсти  и  на  той  же  страниц-^,  гд-Ь  поклонился  онъ 
Марксу,  принужденъ  ограничить  значен1е  экономическаго  мате- 
р1ализма.  „Есть  —  говорить  онъ  —  въ  соц1альныхъ  услов1яхъ  и  дру- 
г1е  факторы,  которые  не  мен-Ье  существенны,  чъмъ  экономическ1й 
базись,  и  которые  должны  быть  приняты  на  ряду  съ  экономизмомъ, 
какъ  напр.  „соотношен1е  полоьъ".  Благосклонный  до  сихъ  порь  ре- 
цензенть  не  выдерживаетъ  ьтого  рецидива,  который  вновь  можетъ 
вызвать  представление  о  душ^Ь  и  идею  метафизики,  и  угрожающе  на- 
поминаетъ:     „Тутъ  снова  выступаетъ  старый  дуализмъ  рефлексолог1и". 

Если  такой  сыскъ  обнаруживается  въ  области  такихъ  бол'Ье 
точныхъ  наукъ,  какъ  физиологическая  психолог1я,  то  можно  себЪ 
представить,  какому  нажиму  подвергаю1ся  соц1зльныя  науки.  Пе- 
редъ  нами  характерная  въ  ьтомъ  смысль  реценз1я  на  зам'Ьчательную 
работу  нашего  выдающагося  спец1алиста  въ  области  русской  истор1и 
амадемика  С.  Ф.  Платонова  —  Петръ  Великж.  Личность  и  дея- 
тельность. 

Если  въ  случа'Ь  съ  академикомъ  В.  Бехтеревымъ  мы  им'Ьемъ 
прим'Ьръ  псшедшаго  въ  коммунистическую  орду  на  поклонен1е  уче- 
наго,  то  д"Ьятельность  академика  С.  Ф.  Платонова  являетъ  величест- 
венный прим'Ьръ  д'Ьятеля  науки  см'Ьло  и  мужественно  испов'Ьдующаго 
свое  научное  „в-Ьрую".  И  если  приспособленность  Бехтерева  не  спа- 
саетъ  его  отъ  окриковъ  прикомандированныхъ  къ  наукъ  коммунисти- 
ческихъ  полицейскихъ,  то  нужно  ли  удивляться  тому,  что  мужествен- 
ный Платоновъ  -  прицъльная  точка  всей  чекистской  своры.  Уже  одинъ 
тотъ  фактъ,  что  почтенный  нашъ  историкъ  имьетъ  интересъ  и  рабо- 
таетъ  въ  области  нашего  великаго  прошлаго  цразнитъ  коммунистовъ 
и  воспр1емлется  ими,  какъ  вызовъ.  Рецензентъ  не  можетъ  подавить 
своего  раздражен1я,  которое  чувствуется  уже  въ  первыхъ  словахъ 
реценз'ш:  „Дкадемикъ  С.  Ф,  Платоновъ  выпустилъ  свою  новую  книгу, 
новую  книгу  на  старую  тему,  зач"Ьмъ,  для  чего?  —  для  того,  чтобы 
реабилитировать  личность  Петра  Великаго,  жестоко  дискредитиро- 
ванную, „разв-^нчанную"  Ал,  Толсты^.ъ  и  Б.  Пильнякомъ."  Д-Ьйстви- 
тельно,  маститый  академикъ  потерялъ  терп-БН1е  отъ  того,  что  д-Ьла- 
ется  коммунистами  и  услужающими  имъ  въ  своемъ  анти-русскомъ  и 
анти- государственномъ  рвен1и  стремящимися  не  только  уничтожить 
существующее  Государство  Росс1йское,  но  и  предать  хуль  и  поруга- 
н1ю  наше  великое  прошлое.  Изв-Ьстно,  что  академикъ  Платоновъ  и 
въ  1921  г.  не  выдержалъ  духа  коммунистическаго  заст-Ьнка  и  написалъ 
прекрасную  монограф1ю  о  БорисЬ  Годунове,  что  тогда  же  вызвало 
сердитую  отповъдь-реценз1ю  „самого"  М.  Н.  Покровскаго,  стараго 
историка-коммуниста.  Что  же  инкриминируется  соглядатаями  нашему 
почтенному  академику?  Какъ  см'Ьетъ  онъ  игнорировать  марксистки- 
коммунистическую  науку  и    на    признавать    „классовой"    точки    зрън1я 
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въ  историческомъ  процесс-Ы  „Почтенный  академикъ  —  пишетъ  рё- 
цензентъ  въ  своей  реценз1и  удивительно  напоминающей  полицейск1й 
протоколъ  о  производимомъ  дознан:и  —  привелъотзывы  даже  Вали- 
шевскаго,  Юнакова,  Епанчина  и  тому  подобныхъ  „научныхъ"  истори- 
ковъ,  но  забылъ,  игнорировалъ  всю  марксистскую  концепц1ю 
русской  истор1И,  ни  слова  о  М.  Н  Покровскомъ  и,  разум-^ется,  о  В.  И. 
Ленин-Ь"!  Мы  ув-Ьрены,  что  нашъ  академикъ  не  забылъ  о  маркси- 
стахъ  и  въ  частности  о  названныхъ  двухъ  лицахъ,  не  забылъ,  ибо, 
какъ  русск:й  человъкъ,  живущ1Й  подъ  этимъ  марксистскимъ  игомъ, 
не  можетъ  забыть  этихъ  разрушительныхъ  направлен1й  и  лицъ,  а  какъ 
историкъ,  въромтно  не  однажды  сравнивалъ  эту  мрачную  эпоху  съ 
другими  трагическими  страницами  отечественной  истор1и.  Но  надо 
быть  чекистами  по  призван1ю.  чтобы  требовать  отъ  связаннаго  по  ру- 
камъ  и  съ  завязанными  устами  мыслителя,  чтобы  воздалъ  онъ  до- 
стойное и  по  заслугамъ  мучающей  русск!й  народъ  шайкъ;  естествен- 
но, что  онъ  игнорируетъ  ихъ  „научные"  труды,  несмотря  на  стрем- 
лен1я  провокаторовъ  заставить  его  совершить  неосторожный  шагъ, 
чтобы  зат'Ьмъ  съ  нимъ  безпощадно  расправиться.  Большой  нашъ  ис- 
торикъ борется  съ  гнетущей  Росс1ю  властью,  какъ  историкъ:  своими 
прекрасными  работами  воспроизводитъ  онъ  наше  прошлое,  напомина- 
етъ  намъ,  что  старое  Государство  Росс1йское  переживало  и  въ  прош- 
ломъ  смуты  и  изживало  ихъ  сильной  личностью  народныхъ  вождей  и 
общимъ  напряжен!емъ  духэ  всего  народа.  Поэтому  то  и  гн-Ьваются 
властные  критики,  что  не  признаетъ  ученый  историкъ,  классовой  точ- 
ки зр%н1Я  въ  процессахъ  русской  истор1и,  ибо  вьритъ  онъ  въ  возрож- 
ден1е  и  духовный  подъемъ  всего  русскаго  народа,  поэтому  то  такъ 
возмущаетъ  и  тревожитъ  ихъ  нечистую  сов"Ьсть  самое  напоминание  о 
великихъ  русскихъ  вождяхъ.  Мы  могли  бы  продолжить  наши  выборки 
и  дальше,  но  думаемъ,  что  и  приведенныя  достаточны  для  иллюстра- 
ц1и  нашей   мысли. 

Наше  несчастное  отечество  превращено  въ  страшную  тюрьму, 
гдь  поставлены  подъ  тюремнь'й  контроль  не  только  внешнее  пове- 
ден1е  людей,  но  и  вну^ренн1я  ихъ  душевныя  состоян1я  и  переживания. 
Нътъ  у  насъ  поэтому  словъ  укора  и  порицан1я  по  отношен1ю  къ  тъмъ 
несчастнымъ,  кто  не  выдерживаетъ  этой  страшной  муки  и  съ  прс- 
КЛЙТ1ЯМИ  добровольно  кончаетъ  счеты  съ  такой  опостыл^^вшей  жизнью. 
Но  величайшую  признательность,  восторгъ  и  поклонен1е  вызываютъ 
т%  в-Брные  русской  правдь  русск1е  ратники  родной  культуры,  кто  во- 
преки злостной  и  подлой  коммунистической  стих1и,  продолжаютъ  дъ- 
лать  большую  русскую  культурную  работу,  черезъ  головы  сеоихъ 
тюремщиковъ  и  палачей  бросая  въ  народную  душу  Т'Ь  съмена  добра 
и  правды,  на  которыхъ  выросла  земля  русская  и  которыми  вновь  она 
очистится  отъ  чуждыхъ  и  чужеродныхъ  плевеловъ  засорившихъ  доб- 
рую русску-з    ниву. 

Н.  В.  Долинск1й. 
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М.  в.  Суворовъ 

(Къ  203-л'Бт1ю   со  дня  рожден1я.) 


Мы  русск1е!^  Возстановпмъ    попрежнему  в'Ьру  въ  ' 
Бога  Милостиваго.  Ошстимъ  без^акон^с..    Равнсн1е 
по    чередиимъ... 

Л\ы  Русск1е! 

Во  языи+^чъ— оруж1ю  РоссШскому  —  вЬков^чная 
слава! 

Слава!  Слава!   Слава! 

уворовъ. 

Въ  эти  дни  мы  отм'Ьчаемъ  200-льт1е  со  дня  рожден1Я*)  наше- 
го самаго  выдающагося  и  яркаго  полксзодца,  получившаго  по  прика- 
зу Императора  Павла  1-го  наименован1е  „побтздэносца"  генералиссиму- 
са, фельдмаршала  Александра  Васильевича  «..уворова,  графа  Рымник- 
скаго,  князя  Итал1йскаго. 

й 

В'Ькъ  Императрицы  Екатерины  Великой,  въ  течен!е  котораго 
прошла  наиболье  яркая  дьятельность  Суворов?:,  былъ  богатъ  талант- 
ливыми государственными  сподвижниками,  но  имя  Суворова  среди 
нихъ  оказалось  окруженнымъ  наибольшимъ  ореоломъ  славы  и  леген- 
дарностью и  для  дальнъйшаго  потомства  —  наиболье  памятнымъ. 

Суворовъ  не  выделялся  ни  красотой,  ни  представительностью, 
онъ  былъ  малъ  ростомъ,  хилъ  тъломъ,  даже  тщедушенъ  и  болтзз- 
ненъ,  но  и  ребенкомъ  еще  онъ  обнаруживалъ  необычайную  живость. 
воспр1имчивось,  подвижность,  граничащую  съ  нервностью  и  большое 
БОображен1е. 

Повидимому,  наружныя  свойства  мальчика  и  привели  его  отца 
къ  р'Бшен1ю  готовить  его  къ  гражданской  службь. 

Но  еще  ребенкомъ  Д.  В.,  какъ  только  выучился  хорошо  чи- 
тать, сталъ  проявлять  бол-Ьзненную  страсть  къ  чтен!ю  книгъ  воен- 
наго  содерн<ан1я.  Скоро  онъ  проглотилъ  походы  Цезаря,  ДнниЗала  и 
Александра  Мзкедонскаго.  Это  на  него  произвело  столь  сильное 
впечатльн1е,  что  онъ  постарался  немедленно  кое  что  изъ  прочитан-' 
наго  осуществить  —  примърные  походы,  переправы  'черезъ  р'вчки, 
преодол-Ьн1е  препятств1Й.  Въ  деревн-в  на  него  стали  смотртвть  даже 
какъ  на  юродиваго  мальчика. 

Чтен1е    у  Д.    В.    оставалось    страстью,  и  онъ  проглотилъ  еще 


"'-}  Точная  дата  рожден1я  А.  В.  Суворова  не  установлена:  на  надгробноП  нлш-Ь 
лежавшей  до  1850  г.  на  его  могиле  въ  Александро-НевсксП  Лавр'Ь,  поставлена  дата  „13 
ноября  1729  г.",  въ  формулярном  ь  списк^^,  ссставлсн.  въ  17(33  г.,  вь  бытность  его  ко- 
мандиромъ  Астраханскаго  полка,  значится,  что  от,  родился  13  ноября  1730  г.  Лучши!  его 
б10графъ,  ген  |1етрушевск1(1  считаетъ,  что  бол'Ьс  правильнымъ  надлежить  признать  за 
годъ  рожден1я  дату  „1730". 
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творен1я  Тюрення  и  Конде,  потомъ  сталъ  читать  Плутарха,  Корнел'|я 
Непота  философовъ  Вольфа  и  Лейбница  и  уже  къ  14  годамъ  оказал- 
ся и  начитаннымъ,  и  чрезвычайно  развитымъ. 

Посьтивш!й  отца  его  въ  1741  году  арапъ  Петра  Великаго  ген. 
Ганнибалъ,  зам-втивъ  страсть  мальчика  къ  военному,  уговорилъ  отца 
отдать  сына  въ  военную  службу. 

Д.  В.  въ  1745  году  поступилъ  въ  Семеновск!й  гвард.  полкъ  ря- 
довымъ  и  пробылъ  въ  немъ  до  1754  г.  За  это  время  онъ  до  тонко- 
сти выучилъ  тогдашнюю  солдатскую  науку,  ходилъ  въ  Шляхетный 
кадетск!й  корпусъ,  гд"Ь  слушалъ  систематическ1Й  курсъ  наукъ,  а,  глав- 
ное, узналъ  отлично  душу  солдата,  и  это  знан1е  дало  ему  возмож- 
ность впосл'^дств1и  добиватьс?:  отъ  солдата  —  чего  до  него  и  псс- 
пЬ  него,  никто  не  ум'Ьлъ  д"Ьлать  — нечеловъческихъ  усил1й.  Достаточ- 
но вспомнить  Швейцарс1Й  походъ. 

Первую  боевую  практику  Суворовъ  получилъ  въ  Семил'Ьтнюю 
войну  (1756-63   г.  г.) 

Посл-Ь  Петра  Великаго  военное  искусство  въ  Рос~1нской  Им- 
ператорской арм1и  чрезвычайно  упало;  ушла  душа  арм1и,  осталось 
тъло  — •  формы.  Особенно  неудовлетворителенъ  былъ  командный  со- 
ставь; главнымъ  двигателемъ  его  была  протекц1я,  Солдатомъ  зани- 
мались ^^ало;  еще  меньше  заботились  о  немъ.  Достаточно  отмътить, 
что  Бъ  7-лътнюю  войну  въ  арм1и  ке  было  обоза,  и  солдаты  для  то- 
го, чтобы  питаться,  вынуждены  были  приб"Ьгать  къ  грабежу. 

На  войну  Суворовъ  попалъ  лишь  въ  1758  году  въ  чинъ  пре- 
мьеръ-ма1ора.  Въ  1759  году  онъ  —  комендантъ  Мемеля,  въ  1760  г. — 
участвуетъ  въ  наб'Ьгь  на  Берлинъ  въ  составь  легкаго  корпусу  Чер- 
нышова.  Затьмъ  онъ  выдвигается,  какъ  прекрасный  кавалер'тскж 
начальникъ,  командуя  Тверскимь  и  Ярхангелогородскимь  драгунски- 
ми полками.  Главнокомандующ1Й  Бутурлинъ  его  выдъляетъ  среди 
штабъ-офицеровъ,  донося  Императриц-^,  что  Суворовъ  „себя  предь 
прочими  гораздо  отличиль". 

Посланный  къ  Екатерин-^  11-ой  съ  донесен1ями,  Л.  В.  Суворовъ 
былъ  въ  1763  году  произведенъ  молодой  Императрицей  въ  полковни- 
ки и  назначенъ  командиромь  Ястраханскаго  пьх.  полка,  несшаго  въ 
Петербургь  караулы.  Черезь  7  мьсяцевъ  онъ  получилъ  Суздальск1й 
п-Ьх.  полкъ,  пришедш1й  на  см%ну  Лстраханцевъ  въ  Петербургь.  Суз- 
дальцами,  онъ  командоваль  почти  7  л-Ьтъ,  изъ  коихъ  въ  мирной  об- 
становк-Ь  —  5  съ  половиной  льтъ.  За  это  время  онъ  создалъ  свою 
собственную'  систему  подготовки  солдата  Зта  система  вошла  въ  его 
„Суздальское  учреждение".  Главная  суш,ность  системы  заключалась 
въ  томъ,  что  Суворовъ  готовиль  полкъ  исключительно  для  службы 
военнаго  времени.  Въ  основу  обучен1я  онъ  вложиль  глубокое  пони- 
мание нац!ональныхь  особенностей  русскаго  солдата;  обучен1е  обнима- 
ло полный  кругъ  солдатскихъ  обязанностей. 

Семильтняя  война  подчеркнула  полное  неум'Бн:я  Русской  Лр- 
м1и  маневрировать  и  совершать  быстрыя  походныя  движен!я. 

Суворовъ  вводить  въ  обучен1е  особый  военно  -  походный  от- 
д-Ьлъ  и  Еыучиль  свои  войска  ночнымь  форсированнымь  движен1ямъ, 
по  тревогь.  Всякое  движен1е  онъ  заканчиваль  атакой.  Во  время 
Польской  войны  его  отряды  проходили  въ  день  по  85  вер. 
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Въ  его  школ-Ь  наибол"Ье  важнымъ  несомн-Ьнно  былъ  „военный 
„катехизисъ". 

На  немъ  необходимо  остановиться.  Тамъ  были  приведены 
главныя  правила  боя:  глазом'Ьръ,  быстрота  и  натискъ;  подъ  перьымъ 
словомъ  подразум"Ьвалась  правильная  оценка  обстановки  и  выработ- 
ка вь  связи  съ  обстановкой  плана  д-Ьйств'1Й;  второе  предъявляло  тре- 
бован1е  быстраго  исполнен1я  плана,  а  третье  настаивало  на  р'Ьшитель- 
ности  и  сокрушительности  д'Ьйств!я;  въ  этомъ,  въ  сущности,  и  заклю- 
чалась вся  боевая  тактика. 

Нормальнымъ  д'ййств1емъ  у  Суворова  въ  бою  являлось  на- 
ступлен1е;  д'Ьйствующей  силой  —  закаленная  человъческая  душа. 
Надъ  душой  солдата  и  офицера  Суворовъ  работалъ  больше  всего  и 
притомъ  всегда.  Онъ  постоянно  училъ,  что  первымъ  качествомъ 
солдата  должна  быть  храбрость.  „Добивайся,  чтобы  солдатъ  былъ 
ув"Ьренъ  въ  самомъ  себ"Ь,  тогда  онъ  будетъ  храбръ"  —  училъ  Су- 
воровъ. 

Характерное  объяснен!е  давалъ  онъ  употребительнымъ  въ  то 
время  военнымъ  терминамъ:  „Сикурсъ"  есть  слово  ненадежной  слабо- 
сти, а  „резервъ"  —  склонности  къ  мужественному  нападению;  „опас- 
ность" есть  слово  робкое,  никогда  какъ  и  „сикурсъ"  неупотребляе- 
мое и  отъ  меня  заказанное.  Д  на  то  служитъ  „осторожность",  а  кто 
въ  воинскомъ  искусств-Ь  твердъ,  то  „предосторожность",  но  не  торо- 
пливость Свыше  же  резерва  называется  „усил1е",  т.  е.,  что  и  безъ 
него  (резерва)  начальникъ  войска  по  его  разм"Ьру  искусства  и  храб- 
рости сильнымъ  быть  себя  почитаетъ".  Йзъ  этого  видно,  какое  зна- 
чен1е  Суворовъ  придаваль  иниц1атив'Ь,  наступать  —  порыву. 

Не  мен-Ье  характерны  и  друг1я  части  его  „катехизиса":  „Хотя 
храбрость,  бодрость  и  мужество  всюду  и  при  вс^хъ  случаяхъ  по- 
требны, только  тщетны  они,  ежели  не  будутъ  истекать  отъ  искусства, 
которое  возрастаетъ  отъ  испытант,  при  внушен1яхъ  и  затвержден!- 
яхъ  каждому  должности  его".  Зд"Ьсь  Суворовъ  отдаетъ  должное  уче- 
н1ю  и  знан1ямъ.  Вся  эта  часть,  военная  терминолог1я,  должна  быть 
отнесена  къ  офицерской  тактик'Ь;  по  ней  обыкновенно  Суворовъ  эк- 
заменовалъ  попавшую  къ  нему    молодежь, 

Суворовъ  стр-Ьльб-Ь  придавалъ  серьезное  значен1е,  но  требо- 
валъ,  чтобы  она  была  д-Ьйствительно.  м'Ьтка.  Его  знаменитый,  поз- 
же извращенный,  афоризмъ:  „пуля  дура  —  штыкъ  молодецъ",  надо 
было  понимать  какъ  предпочтение  нравствоннаго  начала  въ  бою,  р'^- 
шен!ю  довести  бой  до  конца,  выражаемаго  штыкомъ. 

Въ  своемъ  поучен1и  Суворовъ  говоритъ:  „Экзерцирован1е  мое 
было  не  „на-краулъ"  и  „на-плечо",  но  прежде  поворочать,  потомъ 
различное  марширован1е,  а  потомъ  уже  пр1емы,  скорый  зарядъ  и  ко- 
нецъ  —  ударъ  штыками..-  Экзерцировать  стр'Ьлян1ю  въ  мишень,  хо- 
тя бы  то  было  въ  холодное  время;  маршировать  съ  ружьемъ  плотно, 
широко,  загибаться  (заходить),  атаковать,  гр-Ьясь  на  мороз-Ь  въ  ру- 
ковицахъ". 

Въ  сражен1и  подъ  Рымникомъ  меткой  стр'ёльб'Ь  изъ  каре 
Суворовъ  отвелъ  одно  изъ  главныхъ  м-Ьстъ,  и  эта  стр'Ьльба  явилась 
однимъ  изъ  элементовъ  по6"Ьды. 

Семил-Ьтняя  война  подчеркнула  способность  русскаго  солдата 
къ  необычайной   „пассивной  стойкости",  Суворовъ   перед'Ьлываетъ  эту 
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способность  въ  „активную  настойчивость";  результаты  его  трудовъ  въ 
этомъ  отношен1и  громадны:  русскаго  солдата  онъ  пр1училъ  къ  такой 
активности,  что  тотъ  пересталъ  считаться  съ  численнымъ  превосход- 
ствомъ  противника.  Даже  австр1йцамъ,  этимъ  заводнымъ  солдатикамъ, 
онъ  привилъ  въ  Итальянскомъ  поход-^  совсЬмъ  несвойственную  имъ 
активность. 

Такая  школа  оказалась  жизненной  навсегда,  она  жизнеспособ- 
на и  вполн'Ь  применима  и  въ  наши  дни,  потому  что  она  полна  ду- 
хомъ  и  идеей.  Въ  этомъ  и  заключается  одна  изъ  сторонъ  ген1я  Су- 
ворова. 

Вт:  концъ  1769  г.  Суворовъ  отправился  со  своимъ  полкомъ  на 
театръ  1-ой  польской  конфедерат,  войны. 

Тамъ  онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ  Люблинскаго  райо- 
на. *)  Усп-Ьхъ  борьбы  съ  конфедератами  основывался  на  молн1енос- 
ныхъ  ударахъ.  Вся  страна  была  покрыта  шайками  конфедератовъ, 
которые,  прослышавъ  о  движен1и  русскихъ  отрядовъ,  моментально 
разс-^ивались  и  обращались  въ  обыкновенныхъ  жителей,  а  потомъ 
принимались  опять  за  конфедератство.  Надо  было  держать  въ  со- 
вершенн-Ьйшей  тайн-Ь  свои  нам'Ьрен1я,  а  затъмъ  молн1еносно  бросать- 
ся на  польск1я  шайки.  Суворовъ  въ  этихъ  операц1яхъ  оказался  не- 
превзойденнымъ  мастеромъ. 

Разгромъ  шаекъ  у  Замка  Ланцкорона,  а  затЪмъ  литовскаго  ко- 
роннаго  гетмана  гр.  Огинскаго  у  м.  Сталовичи  наглядно  показалъ, 
что  дъло  конфедератовъ  проиграно. 

Екатерина  11-ая  уже  выд"Ьляла  Суворова,  какъ  самаго  выдаю- 
щегося начальника  войскъ,  д'Ьйствующихъ  въ  Польщ-Ь.  **)  Здъсь,  на 
малой  войн-Ь,  Суворовъ  выявляетъ  практически  свой  полководческ1й 
талантъ:  р-Ьшительность  операций,  настойчивость  въ  атак'ё,  неутоми- 
мость въ  пресл-Бдован1и,  неослаб"Ьвающую  бдительность,  ум'Ьнье  брать 
непр1ятеля  со  слабой  его  стороны. 

Въ  1773  году  Суворовъ  попадаетъ  на  театръ  1-ой  Турецкой 
войны.  И  зд-Ьсь  онъ  сразу  вь]Д-Ьляется,  какъ  талантливый  и  поб'Ьдо- 
носный  начальникъ:  два  поиска  на  правый  берегъ  Дуная  къ  Турту- 
каю.  ***)  поражен1е  турокъ  подъ  Гирсовой,  наступлен1е  къ  Базар- 
джику  и  дал"Ье  къ  кр.  Шумлъ,  посл-Ьдств1емъ  чего  гр.  Румянцеву  уда. 
лось  заключить  блестящ1Й  Кучукъ-Кайнардж1Йск1й  миръ  въ  1774  го- 
ду ****)  Его  тактика  въ  Турц1и  являлась  тактикой  „обстоятельствъ", 
т.  е.  сообразовалась  съ   обстановкой- 

Во  11-ой  Турецкой  войн'Ь  Суворовъ  принималъ  бол-^е  яркое 
участ1е;  здъсь  онъ  является  уже  отв-Ьтственнымъ  начальникомъ  въ 
операц1яхъ  подъ  Кинбурномъ  въ  1788  году,  гд-Ь  усп-Ьхъ  былъ  обезпе- 
ченъ,  исключительно  благодаря  его  блестящимъ  д-Ьйств1ямъ. *****) 

Кампан1я  1789  г  ,  гд-Ь  онъ  командовалъ  соединеннымъ  австро- 
русскимъ  отрядомъ,  выдвинула  его  на  первое    м"Ьсто  среди  полковод- 


*)  1-го  января  1770  г.  А.  В.  Суворовъ  былъ  промзведенъ  въ  генералъ-маюры. 

**)  Къ  этому  времени  Д.  В.  Суворовъ  былъ  награжденъ  орденами  св.  св.  Айвы 
I  ст.,  Георг1я  3  ст.,  а  за  Сталовичя  —  Св.  Александра  Невскаго. 

***)  За  что  былъ  награжденъ  орденомъ  Св.  Георг1я  2-0(1  степени. 

****)  Суворовъ  былъ  награжденъ  чпномъ  генералъ  -  поручика,  а  въ  1786  году 
пронзведенъ  въ  генералъ-аншефы. 

**♦**)  За  Кинбурнъ  Суворовъ  получилъ  орденъ  Св.  Андрея  Первозваияаго. 
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цевъ.  Поб'Ьда  подъ  Фокшанами  (18  1юля)  спаяла  австр1йцевъ  съ 
русскими,  заставила  ихъ  принять  къ  исполнен1ю  глаЕН"Ьйш1я  основы 
Суворовской  выучки  и  тактики  и  подготовила  тъмъ  усп'Ьхъ  разгрома 
великаго  визиря  съ  его  огромной  армией  (отъ  90  до  П5.0С0  чел.)  подъ 
Рымникомъ;  у  Суворова  было  всего  7.000  русскихъ  и  18000  ав- 
стр|йцевъ. 

Рымникское  сражен1е  (11  сентября)  явилось  об-разцомъ  манев- 
рирован1Я,  управлен1Я  и  подвижности,  а  вмъстъ  съ  тъмъ  и  выдержки 
войскъ  (отбили  до  40  турецкихъ  атакъ).  Впечатл-Ьн1е  отъ  поб'Ьды  у 
всЬхъ  получилось  огромное;  Суворовъ  сдълался  европейской  знаме- 
нитостью. '■')  Свое  пребыван1е  на  турецкомъ  театр4  войны  Суворовъ 
закончилъ  классическимъ  штурмомъ  турецкой  твердыни  --  кр-Ьпости 
Измаила  11-го  декабря  1790  г 

Съ  точки  зр1зн19  обыкновеннаго  человька  штурмъ  Измаила, 
благодаря  необычайно  сильнымъ  фортификац.  сооружен1ймъ  и  тому, 
что  гарнизонъ  кръпости  (35.0С0  чел  )  былъ  значительно  сильнъе  штур- 
мующаго  отряда  (31.000  чел  ,  изъ  коихъ  до  13.000  слабо  вооружен- 
ныхъ  казаковъ),  являлся  безум1емъ.  но  для  ген1альнаго  Суворова  это 
была  пров-Ьрка  его  выучки,  а  главное  —  проба  закалки  духа  войскъ, 
посл"Ь  которой  Суворовъ  смъло  могъ  р'^шиться  и  на  Швейцарск1й 
походъ, 

Въ  немног1е  дни  подготовки  къ  штурму  Суворовъ  проявилъ  по 
обыкновению  кипучую  д"Ьятельность:  все  было  распредьлено,  объ- 
яснено и  показано.  За  это  время  Суворовъ  свою  увьренность  въ  по- 
б-Ьд"Ь  влилъ  въ  каждаго  солдата.  **) 

Для  штурма  Суворовъ  раздЪлилъ  свой  отрядъ  на  9  колоннъ; 
особенно  вниман1е  имъ  было  обращено  на  умЪлое  расположен1е  ре- 
зервовъ. 

Хорошо  распредъленныя  и  ум"Ьло  направленныя  части  сразу 
ударили  на  турокъ  съ  беззав-^тной  храбростью:  турки  оказали  упор- 
н-Ьйшее  сопротивлен1е.  Произошло  безпримьрное  кровопролит1е:  изъ 
гарнизона  убитыми  оказалось  до  26.000  чел  ,  въ  живыхъ  осталось 
только  9.000  чел. 

По  проискамъ  Потемкина  Суворовъ  не  получилъ  за  этотъ  неви- 
данный штурмъ  чинъ  фельдмаршала,  чего  онъ  такъ  страстно  доби- 
вался. Лишь  польская  кампан1я  1794  г.  и  блестящ1й  штурмъ  Праги 
—  предм'Ьстья  Варшавы,  до  н-^которой  степени,  въ  особенности  въ 
области  подготовки,  напоминавш1й  Измаиловск!й  штурмъ,  далъ  ему 
высшее  зван1е    фельдмаршала. 

Какъ  изв-Ьстно,  Императоръ  Павелъ  I  пожаловалъ  Суворову  за 
Швейцарск1й  псходъ  1799  г.  не  существовавшее  ни  до  него,  ни  посл^Ь 
него  высшее  зван1е  Генералиссимуса  и  тъмъ  отличилъ  на  в'Ьки  осо- 
бенное значен1е  для  Росс1йской  Императорской  арм1и  перваго  ея  героя, 
военнаго  ген1я  —  Александра  Васильевича  Суворова. 

В.   П.    НИК0ЛЬСК1Й. 


*)  Императрица  Екатерина  Великая  наградила  Суворова  орденомъ  Св.  ГеОрг1я 
1-ой  степ,  брилл1антовымъ  эполетомъ,  брилл1ант.  шпагой  и  титуломъ  графа  Рымникскаго. 

**)  Объ-Ьзжая  войска  во  время  примЪрныхь  штурыовъ,  д-Ьлая  имъ  поучен1я, 
Суворовъ  обыкновенно  заканчивалъ  его  такими  словами:  „Кр-Ьпость  сильна  п  непри- 
ступна.   Но  надо  ее  взять.     Матушка-царица  велитъ. . .  и  мы  возьмемъ  ее!" 
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Объедииен1е  русской  эмиграц1м  въ 

Болгар1и 

Вопросъ  этотъ  отнюдь  не  новъ,  и  въ  Болгар1и  онъ  возникъ 
едва  ли  не  съ  первыхъ  же  дней  прибыт:я  русскаго  бьженства.  Въ 
Варн-Ь,  въ  февраль  и  началъ  гчзрта  1920  года,  былъ  сдьланъ  первый 
въ  Болгар1И  опытъ  объединен1Я  русскаго  беженства  на  почв"Ь  нац1о- 
нально-кулътурныхъ  и  матер!альныхъ  интересовъ,  путемъсоздан1я  „Вар- 
ненской  Нац1ональной  Русской  Общины".  Среди  группы  лицъ,  выра- 
батывавшихъ  положен1е  этой  организац1и  и  являвшихся  ея  руководи- 
телями, вспоминаются  ген.  С.  И.  Гавриловъ,  нынь  покойный  проф.  П. 
М.  БогаевскШ,  К.  Я.  Шапошниковъ,  редакторы  выходившей  тогда  въ 
Варнь  „Русской  газеты"  И.  П.  Ниловъ  и  бар.  Штиглицъ,  В.  В.  Тата- 
риновъ  и  нъкоторыя  друг1я  лица.  Тогда  казалось,  что  „6-Ьженство" 
является  лишь  очень  краткимъ  эпизодо.мъ  Русскаго  лихолътья  и  что 
Варна,  какъ  олижайш1й  къ  Росс!и  портъ,  должна  была  явиться  цен- 
тральнымъ  пунктомъ  для  русскихъ  на  Балканахъ.  Однако,  очень  ско- 
ро ИЛЛЮ31И  эти  разсЬялись  и  русск'|е  стали  массами  покидать  Варну, 
у-БЗжа>;  вглубь  страны  и  въ  соседнюю  Югсслав1ю.  Разъ^Ьхались  и 
начинатели  русскаго  объединен1я  въ  Варн-Ь,  и  „Русская  Община"  въ 
Варнь  заглохла,  не    расцв^въ. 

Вторымъ  въ  Болгарии  опытомъ  объединен1я  русскаго  бьжен- 
ства  явилось  „Общество  единения  русскихъ  въ  Болгарш",  возникшее 
осенью  1920  года  въ  Соф;и  и  возглавлявшееся  покойнымъ  Р.  Г-  Мол- 
ловымъ  и  проф.  А.  Е.  Янишевскичъ.  Также  как1^  и  Варненская  „Об- 
щина", организац1я  эта  основной  задачей  своей  иквла  защиту  нац:о- 
нально-культурныхъ  и  правовыхъ  интересовъ  русскаго  бъженства  и 
стремилась  распространить  свою  д-Ьятельность  на  всю  Болгарию, 
открывая  въ  провини,1и  свей  отд'Ьлен1й.  Просуществовавъ  года  два, 
„Общество  Единен!я"  принуждено  было  уступить  г^Ъстс  болъе  моло- 
дымъ  и  жизнеспосоонымъ  професс10нальнымъ  организац1ямъ, 
въ  томъ  числъ  военнымъ  и  инвалиднымъ.  Бгльшс.й  заслугой  „Обще- 
ства Единен1я"  передъ  русскимъ  бъженствог-.ъ  въ  Болгар1И  является 
созывъ  съъзда  представителей  вс-Ьхъ  русскихъ  организац1Й  въ  Бол- 
гарии, который  состоялся  л-Ьтомъ  1921  года  и  образовалъ  въ  Соф1и 
Центральный  Объединенный  Общественный  Кокитетъ  (Ц  О.  О.  К.),  а 
въ  ряд'Ь  провиг;ц1альнычъ  городовъ — Районные  Объединенные  Обще- 
ственные Ко1>!итеты  (Р.  О.  О.  К.).  Изъ  посл"Ьдни;:ъ  самымъ  жизчеспо- 
собнымъ  оказался  Варненск1Й  Р.  О.  О.  К.,  который  въ  течен1е  7  л-Ьтъ 
блестяще  руководился  энерги-жымъ  предс"Ьдател2мъ  счоимъ,  нын"Ь 
покойнымъ    С.    А.    Козловымъ,  авторитетно  представлявшимъ  русск1е 
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интересы  какъ  передъ  Болгарскими  властями,  такъ  и  передъ  иностран- 
ными консулами.  Въ  несколько  видоизм'Ьненномъ  вид%  Р.  О.  О.  К.  и 
понын'Ь  существуетъ  въ  Варн'Ь.  Соф1йск1й  Ц.  О.  О.  К.,  заявивъ  совер- 
шенно неправильныя  претенз'т  на  контролирован1е  и  руководство 
деятельностью  общественныхъ  организац1й  и  даже  благотворитель- 
ныхъ  учрежден1й,  не  справился  со  своей  задачей  и  быстро  закончилъ 
свое  существован1е. 

Начиная  съ  1922  года,  периода  особеннаго  расцв-^та  д-Ьятель- 
ности  въ  Болгар1и  русскихъ  большевиковъ  при  полномъ  попуститель- 
ств'Ь  правительства  Стамболтскаго,  русск1я  учрежден1я  и  обществен- 
ный организац!и  оказались  въ  чрезвычайно  опасномъположен1и,  будучи 
вынуждены  заидищаться  отъ  ударовъ  большевицкихъ  агентовъ  и  рас- 
пропагандированныхъ  ими  чиновниковъ  землед'Ьльческой  власти. 
ВсЬмъ  памятна  еще  д-Ьятельность  большевицкэго  Краснаго  Креста  и 
Союза  Возвращения.  Не  имъя  возможности  получить  поддержку 
отъ  существовавшего  еще  тогда  въ  Соф1и  Росс!йскаго  Посольства,  кото- 
рое само  находилось  подъ  сильными  ударами  Землед-Ьльческаго  Пра- 
вительства, русская  общественный  организац1и  и  союзы  стали  пер1о- 
дически  собирать  соединенныя  зас'Ьдан1я  своихъ  представителей  для 
обсужден1я  и  принят1я  р'Бшен!й  по  вопросамь  обще-нац1ональнаго 
характера.  Предс'Ьдателями  этихъ  соединенныхъ  собран1Й  являлись 
обычно  три  лица  —  профессора  В.  В.  Завьяловъ  и  К.  Н.  Соколовъ 
(нын"Ь  покойный)  и  пишущ'1Й  эти  строки  Проведен1е  въ  жизнь  поста- 
новлен1й  соединенныхъ  собран1Й  ложилось  на  обязанность  предс-Ьда- 
тельствовавшаго,  а  въ  особо  важныхъ  случаяхъ  избирались  комисс1и 
или  делегац1и.  Работа  была  въ  высокой  степени  нервная  и  тяжелая. 
Особо  р-Ьшитепьный  характеръ  работа  этихъ  соединенныхъ  собран1й 
пр1обр4ла  въ  декабрь  1922  года  и  январь  1923  года,  когда  д-^ятель- 
ность  большевиковъ  достигла  своего  апогея,  и  рядъ  провокац1онныхъ 
Д"Ьйств!й  противъ  русскаго  Посольства  и  лично  противъ  Посланника 
Я.  М.  Петряева  заставили  г.  Петряева  принять  р-Ьшен1е  закрыть  Рос- 
с1йское  Посольство  и  покинуть  предълы  Болгар1и  со  вс-Ьмъ  составомъ 
Посольства.  Представители  общественныхъ  организаций,  проявивъ 
полное  единодуш!е  въ  оцьнкь  создавшагося  положения,  полагали 
однако  несвоевременнымъ  полное  закрыт1е  Русскаго  Посольства  въ 
связи  съ  личнымъ  рьшен1емъ  г.  Петряева  вы"Ьхать  изъ  Болгар1и  и 
посд-к  отъьзда  г.  Петряева  командировали  въ  Парижъ  въ  Сов'Ьтъ 
Пословъ  своего  представителя  для  осв-Ьщен1я  создавшагося  среди 
русской  эмиграции  въ  Болгар1и  положения  и  ходатайства  о  принят1и 
ряда  м'Ьръ,  согласно  представленнаго  проекта. 

Посл"Ь  переворота  9  1юня  1923  года,  съ  приходомъ  къ  власти 
правительства  проф.  Цанкова,  положен1е  для  русскихъ  въ  Болгар1и 
радикально  изменилось  къ  лучшему,  и  пот^  му  сама  собой  закончи- 
лась деятельность  объединенныхъ  засьдан1й    общественныхъ  органи- 

зац1й,  продолжавшаяся  съ  успвхомъ  въ  течен'|е  бол^е  полутора  льтъ 

I 
Теперь  возникалъ  новый  вопросъ  ^  о  предан1и  постояннаго 
характера,  и  оформления  какъ  задачъ  и  ц^лей,  такъ  и  самой  органи- 
зац1и  тьхъ  объединенныхъ  заседан1й  представителей  общественныхъ 
организац1й,  которыя  до  того  времени  носили  характеръ  случайный  и 
вызваны  были  къ  жизни  неблагопр1Ятными  внешними  услов1ями  поли- 
тическаго   момента. 
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Осенью  1923  года  представители  общественныхъ  организац!й 
утвердили  уставъ  „Объединен1я  Русскихъ  Организац1й  и  Союзовъ  въ 
Болгар1и"  и  избрали  Бюро  Объединен1я  въ  состав-Ь  Предс-^дателя  Л. 
И-  Пильца  и  Секретаря  С.  Н.  Сарандинаки  и  ихъ  зам'Ьстителей  Л.  Д. 
Эйлера  и  Д.  Н.  Ермолова.  Съ  этого  времени  началась  планом-^рная 
д-Ьятельность  0бъединен|я,  продолжающаяся  безъ  перерыва  и  до 
сего  времени  подъ  руководствомъ  того  же  предс-Ьдателя  Л.  И.  Пильца. 
Особое  значен1е  и  в-Ьсъ  Объединен1ю  придало  вступлен1е  въ  его 
составъ  военныхъ  организац1й,  представляющихъ  главную  массу  рус- 
ской эмиграции  и  притомъ  самую  дисциплинированную.  Ошибки  про- 
шлаго  были  учтены,  и  уставъ  Объединен1я  предусматривалъ  лишь 
обсуждение  и  р-Ьшен1е  такихъ  вопросовъ  обш,е-нац10нальнаго  и  куль- 
турно-правового характера,  которые  ни  въ  какой  м'Ьр-Ь  не  зад-ввали 
внутренн1й  распорядокъ  входящихъ  въ  Объединен1е  организаций  и 
союзовъ.  Первоначально  въ  составъ  Объединен1я  вступили  14  орга- 
низац:й,  а  зат'Ьмъ  количество  ихъ  постепенно  дошло  до  24,  охватывая 
собой  лишь  организации  Соф1йск1я  и  одну  иногороднюю  —  Перниковск1Й 
Нац10нальный  Союзъ  Русской  Молодежи.  Ц"Ьли  Объединен1я  были 
формулированы  въ  уставе  очень  обще:  „для  совмъстнаго  обсужден1я 
вопросовъ  и  р'Бшен1я  '  дЪлъ,  представляющихъ  общ1й  интересъ  для 
русскаго  организованнаго  б"Ьженства".  Въ  области  политической  Объе- 
динен1е  принцип1ально  не  признавало  никакой  парт1Йной  программы, 
принявъ  лишь  какъ  свой  нац1ональный  долгъ,  признание  Вел.  Князя 
Николая  Николаевича  нац1ональнымъ  вождемъ,  а  посл-Ь  кончины 
Великаго  Князя,  заявивъ  о  своей  поддержк-Ь  предсъдателя  Обще-Воин- 
скаго  Союза  ген.  Л.  П.  Кутепова. 

Въ  сентябр-Ь  1928  года  въ  Б-Ьлград"Ь,  на  Съ"Ьзд-Ь  представителей 
Русскихъ  Лкадемическихъ  Организиц!й  за  границей,  по  докладу  проф. 
В.  Г.  Коренчевскаго  былъ  поднятъ  вопросъ  о  „Д'Ьловомъ  Объединен1и 
Русской  Эмиграц1и".  Съъздъ  призналъ  необходимымъ  „создан1е  въ 
ближайшемъ  будущемъ  дьлового  вн'Ьпарт1йнаго  объединения  русскихъ 
професс10нальныхъ  и  нац1онально-культурныхъ  зарубежныхъ  организа- 
ц1й,  ц-Ьлью  котораго  должно  явиться  широкое  и  планомърное  сод'Ьй- 
ств1е  русскимъ  эмигрантамъ",  причемъ  организац1я  зта  должна  охва- 
тить всь  безъ  исключен1я  страны  разс"Ьян1я  русскаго  б-Ьженства, 
объединяя  и  направляя  д-^ятельность  въ  различныхъ  странахъ  въ 
одно  русло  въ  ц-Ьляхъ  наиболее  полнаго  достижен!я  моральнаго  и 
метер1альнаго  преусп-Ьян!я  русской  эмиграц'ж.  Въ  своихъ  газетныхъ 
выступлен1яхъ  проф.  В.  Г.  Коренчевск1й  подробно  развилъ  программу 
деятельности  будущаго  „Дьлового  Объединен1я".  Онъ  указываетъ  на 
три  главныхъ  центра  для  организац1и  эмиграц1и:  ■; )  Дальн1й  Востокъ, 
гд-Ь  уже  вс"Ь  русск1я  организацж  объединились  вокругъ  ген.  Хорвата. 
2)  Европа,  гд-Ь  вс-Ь  главн-Ьйш1я  центральныя  б-Ьженск1я  организации 
должны  объединить  свою  д-Ьловую  работу  и  3)  Лмерика,  гдъ  им-Ьется 
такъ  много  возможностей  получать  деньги  для  гуманитарной  работы  и 
гд"Ь  уже  им'Ьется  рядъ  видныхъ  русскихъ  общественныхъ  д-Ьятелей. 
Не  довольствуясь  газетной  подготовкой  общественного  мн'Ьн1Я  рус- 
ской эмиграц1и,  профессоръ  Коренчевск1Й  предпринялъ  весной  1929 
года  объёздъ  ряда  странъ  —  Герман1И,  Франц1и,  Чех1и  —  для  личнаго 
выяснен1Я  мъстныхъ  услов1й  и  силъ,  могущихъ  быть  полезными  въ 
осуществлен1и  идеи  Делового  Объединен1я. 

Русская  эмиграц1я  въ  Болгар!и  отнеслась  съ   большимъ    инте- 
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ресомъ  и,  пожалуй  даже,  преувеличенными  надеждами  къ  проекту 
Делового  Объединен1я.  Со  столбцовъ  Софийской  русской  газеты  „Го- 
лосъ"  долгое  время  не  сходили  статьи,  замьтки  и  отзывы  съ  м-^стъ 
по  вопросу  о  „Дъловомъ  Объединении"  и  кое  гд"Ь  въ  провинц1и  нача- 
ли возникать  мъстныя  объединен1Я  организацт.  Соф'жское  Объеди- 
нен1е  Р.  О.  О  и  С.  стало  получать  рядъ  запросовъ  съ  мъстъ  по  по- 
воду „Д-Ьлового  Объединен!?!"  и  увъдомлен1й  с  проявляющейся  въ 
провинции  иниц1атив-Б.  Н"Ьсколько  районныхъ  Объединент  и  Комите- 
товъ  мъстныхъ  КОЛОН1Й  обратились  въ  Соф'жское  Объединен1е  съ 
пожелан1емь  вступить  въ  связь  съ  Соф1йскими  организациями  въ  цъ- 
ляхъ  общаго  обединен1я  всей  организозанной  эмигра1ии  въ     Болгарии. 

Соф1йское  объедичен1е  Р.  О.  О.  и  С.  отнеслось  съ  полнымъ 
сочувстз1емъ  къ  иниц1ативь  мъстныхъ  организац1й  и  поручило  спец!- 
альной  комиссии  проучить  вопрг^съ  о  „Д%ловомъ  Объединен1и"  въ  томъ 
вид'Ь,  какъ  онъ  былъ  поставленъ  на  Бълградскомъ  Съ'Ьздб  Якадеми- 
ческихъ  0рганизац|й.  Комисс1п  в:тулила  въ  непосредственныя  сно- 
шен1я  съ  проф  Коргнчгвски>5ъ  и  получила  отъ  него  вез  матер1алы 
по  вопросу.  Въ  результауЬ  К5/чен1я  вопроса  въ  полномъ  его  объемь, 
учитывая  услов1я  дьятельности  русскихъ  организац1й  въ  Болгар1и, 
Комисс1я  пришла  къ  единодушному  заключен1ю,  что  задачи  .и  ц"Ьли 
„Д'Ьлового  0бъединен1я"  надлежитъ  всем'Ьрно  привътствовать,  но 
что  при  налич1и  въ  Соф|и  Объединен1я  Р.  О.  О.  и  С  и  въ  провинц1и 
ряда  различныхъ  м'Ьстныхъ  о5ъединен1й,  существующихъ  уже  въ  те- 
чении ряда  л-^тъ  и  преслъдующихъ  въ  сущности  тъ  же  цъли,  что 
ставитъ  себ^  и  „Дъловое  05ъединен1е",  нвт':,  надобности  ломать  на- 
лаженный поряцокъ  и  утверждать  параллельно  аналогичную  органи- 
зац1Ю  подъ  новымъ  лишь  наименован1емъ.  Въ  то  же  время  Комисс1я  по- 
лагала, что  новая  обстановка  налагаетъ  необходимость  частичныхъ 
изм1знен'|й  „Положен1я  объ  0бъединен1и  Р.  О.  О.  и  С.  въ  Болгар1и", 
вызванныхъ  съ  одной  стороны  желан1емъ  болве  близкаго  поцхода  къ 
основнымъ  тезисамъ  „Дълового  Объединения"  съ  цълью  установлен1я 
въ  будущемъ  организац1онной  связи  съ  центромъ  его  (въ  Европ"Ь, 
Дмерик-ё  или  Дальнемъ  Востокь),  а  съ  другой  стороны  необходимо- 
стью включить  въ  составъ  обще-болгарскаго  объединен1я  всЬ  район- 
ныя  объединен!^  и  Комитеты  мвстныхъ  колон1й.  Проектъ  новэго  по- 
ложен1я  о  Центральномъ  Объединен!и  былъ  разэсланъ  на  предвари- 
тельное заключен1е  входящихъ  въ  05ъединен1е  организац1й  и  сою- 
зовъ,  а  также  всвхъ  мъстныхъ  объединен!й. 

Въ  зас-Ьдан!и  своемъ  18  1юня  1929  года  Объедине111е  Р.  О.  О. 
и  С.  утвердило  новое  „Положен1е  о  Центральномъ  Объединен1и  Рус- 
скихъ Общественныхъ  Организац1й  и  Союзовъ  въ  Болгарии",  которое, 
согласно  §  1.  „имъетъ  ц4лью  защиту  обще-нац1ональныхъ,  культурно 
правовыхъ  и  матер1альныхъ  интересовъ  русскихъ  эмигрантовъ  въ  Бол- 
гар1и,  а  также  согласован1е  направленной  къ  той  же  цъли  дъятель- ^. 
ности  входящихъ  въ  его  составъ  организац1й  и  районныхъ  объедине- 
ний, безъ  вм'Бшательства,  однако,  въ  ихъ  внутренюю  жизнь". 

Согласно  §  5  новаго  Положен1я,  въ  составъ  Центрэльнаго  Объ- 
единен'|я  Р.  О.  О.  и  С.  въ  Болгар1и  могутъ  входить:  1)  всь  русск1я  на- 
ционально -  культурныя,  професс1ональныя  и  иныя  организац1и  и  сою- 
зы, правлен1я  которыхъ  находятся  въ  Соф|и,  2)  Районныя  Объединен1я 
подобныхъ  же  организац1Й  и  союзовъ  въ  проБинц1и,  3)  Комитеты  мтз- 
СТНЫХЪ   русскихъ   КОЛОНИЙ    и   4)  отдъльныя,     находящ1ясй    въ   ПрОВИНЦ1И, 
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организац1и  или  союзы,  если  въ  район-Ь  ихъ  д-Ьйств1я  не  им-Ьется  рай- 
оннаго  объединен1я. 

Въ  силу  новаго  устава  вступили  въ  Центральное  Объединен!е 
районныя  05ъединен1я  Варненское  и  Бургаское  и  Комитетъ  русской 
колон1и  въ  Рущук'^.  Въ  другихъ  р'айонахъ  прсисходятъ  подготови- 
тельныя  работы  по  организац:и  мъстныхъ  объединен1й  и  можно  на- 
д'Ьг;ться,  что  ВЪ  ближайшее  врекл  вся  русская  организованная  змигра- 
Ц1Я  будетъ  объединена  для  совмьстной  защиты  своихъ  нац1онально- 
культурныхъ  и  правовыхъ  интересовъ- 

Новое  положен1е  о  Центральномъ  Объединен1и  Русскихъ  06- 
щественныхъ  Организац1Й  и  Союзсвъ  въ  Болгар1И  утверждено  Бол- 
гарски1У1ъ  Министерство1чъ  Внутреннихъ  Дълъ  и  нынъ  вступило  въ 
дъйств1е. 

На  первомъ  собран1И  Центральнаго  Объединен!я,  по  утверж- 
ден!и  Положен1я  23  октября  1929  г,  были  произведены  выборы  По- 
стояннаго  состава  Бюро  на  1930  годъ:  Предсьдатель  —  Д.  И.  Пильцъ, 
Товарищъ  Предс-Ьдателя  —  А.  М.  Эйлеръ,  Секретарь  —  С.  Н.  Саран- 
динаки  и  Казначей  ■ —  М.  И.  Селиверстовъ. 

Всего  на  1  ноября  1929  года  числилось  въ  ссстав-Ь  Централь- 
наго  Объединен1Я  27  организац1й,  союзовъ  и  м'Ьстныхъ  объединен1Й, 
охватывающихъ  собой  подавлгкщее  большинство  организованной  эми- 
грации. Изъ  дъйствующихъ  въ  Соф1и  организаций  не  входятъ  еще  въ 
составъ  Центральнаго  Объединения  лишь  три  организации:  Лкадемиче- 
СК1Й  Союзъ  (въ  составт5  Ц.  О.  состоитъ  Академическая  Группа), 
Союзъ  Педагоговъ  и  Комитетъ  Казачьей  Помощи.  КропЬ  того, 
вышли  изъ  состава  Ц.  О.  дв^Ь  организац1и:  Союзъ  Инвалидовъ  по  уст- 
ному заявлен1ю  своего  председателя  полк.  Ябрамовича,  но  безъ  пред- 
ставлен1я  постановлен1я  о  томъ  Общаго  Собран1я  Союза,  и  Союзъ  Ве- 
терановъ  Освободительной  Войны.  Эта  послъдняя  организац1я  пре- 
терпела измьнен1я  въ  своемъ  управительномъ  орган-Ь  посл-Ь  смерти 
бывш.  предсъдагеля  генерала  отъ  кавалерж  Смагина,  являвшегося  по- 
стояннымъ  дъятельнымъ  участникомъ  Центральнаго  Объединен1я,  и 
есть  всЬ  основан1я  разсчитывать,  что  предстоящее  общее  собран1е 
Союза  Ветерановъ  устранитъ  происшедшее  надоразум'Ьн1е  и  вновь 
займетъ  достойное  себя  м'Ьсто  въ  составь  Центральнаго  Объеди- 
нения. 

Такимъ  образомъ,  длительная  многольтняя  работа  по  объеди- 
нен1ю  русской  эмиграц'1и  въ  Болгар!и  привела  къ  стройной  организа- 
Ц1И  Центральнаго  и  Районныхъ  Объединен1й,  —  организации,  гдъ  гар- 
монически сочетаются  интересы  обще-нац1ональные  всего  русскаго 
©■Ьженства  въ  Болгар!и  съ  оолъе  узкими  професс1ональными  интере- 
сами отд"Ьльныхъ  организац1Й  и  союзовъ.  Сохраняя  и  поддерживая 
эту  свою  организац1ю,  русское  б'Ьженство  въ  Болгар1и  будетъ  въ  со- 
стоян1и  въ  любой  моментъ  возникновен'|я  въ  Европ"Ь  или  Дмерик'Ь 
центра  Дълового  Объединен1Я  войти  въ  его  составъ,  какъ  органиче- 
ская часть,  и  въ  то  же  время,  въ  случа"Ь  необходимости,  авторитетно 
заявлять  о  своихъ  нуждахъ  и  защищать  свои  интересы  какъ  передъ 
гостепр1имнымъ  Болгарскимъ  Правительствомъ,  такъ  и  передъ  между- 
народными органами  Лиги  Нац1Й. 

Я.  Эйлеръ. 
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( 13оспо?1ивав1я ) 

Въ  половин-Ь  января  1915  г.  я  былъ  приглашенъ  по  сп"Ьшному 
дьлу  къ  моей  доброй  знакомой  Н.  М.  Андреевой,  жившей  тогда  въ 
Вильн"Б  на   Погулянк-Ь. 

Придя  къ  ней,  это  было  вечеромъ  около  7 — 8  ч.,  я  засталъ  у 
нея  молодого  человъка,  маленькаго  роста  худенькаго,  но  изящно  сло- 
женнаго,  съ  съро-голубыми  глазками,  стриженннаго  подъ  барабанъ, 
одътаго  во  все  защитное  и  въ  высокихъ  сапогахъ. 

Насъ  познакомили.  Маленьк|й  человъкъ  назвалъ  себя  Андре- 
емъ  Михно.  Я  въ  недоум'ён1и  ожидалъ  узнать,  въ  чемъ  же  сп^Ьшное 
д"Ьло.  По  прошеств(и  н-Ькотораго  времени  Дндрей  Михно  сказалъ 
мн-Ь,  что  хочетъ  поступить  добровольцемъ  въ  кавалерию  и  прежде 
всего  проситъ  пр1»тить  его  вм"Ьст"Ь  съ  лошадью.  „Не  буду  васъ,  Ва- 
сил1й  Феодоровичъ,  вводить  въ  заблужден1е  и  разскажу  вамъ  о  себ'к 
сущую  правду",  сказалъ  Мндрей  Михно.  „Я,  Мар1я  Владиславовна  Мих- 
но, вдова  офицера  Лейбъ-Гвард1и  Семеновскаго  полка  Ивана  Михно; 
помещица  Пензенской  губерн1и;  дочь  Товарища  Предс%дателя  Пен- 
зенскаго  Окружнаго  суда  Шульцъ". 

Переговоривъ  съ  моей  женой,  мы  ръщили  взять  Лидрюшу  къ 
себ"Ь.  Я  имълъ  въ  Вильн-^,  въ  Звьринц'Ь  по  Ясной  ул  свой  домъ  и 
это  очень  устраивало  Андрюшу,  т^мъ  бол-ве,  что  и  ея  лошади  „Куна- 
ку" нашлось  тоже  удобное  пом'Бщен1е  въ  деревянномъ  сараъ. 

На  другой  же  день  Д.  Михно  поселился  у  насъ.  Въ  ожидан1и 
когда  я  смогу  устроить  ее  въ  полкъ,  Мар1я  Владиславовна  разсказала 
намъ  подробно  всю  свою  недолгую  замужнюю  жизнь.  Ей  было  тог- 
да 21  —  22  года. 

„Я  рано  потеряла  свою  мать.  Окончила  я  Смольный  Инсти- 
тутъ  и  вышла  замужъ  по  страстной  любви  за  Ванечку.  Но  Богъ  не 
судилъ  долгаго  счастья!  Грянула  Великая  война  и  мой  мужъ  вмьст"Ь 
съ  полкомъ  ушелъ  на  фронтъ.  Отъ  сильнаго  переутомления  въ  бояхъ 
онъ  забол-Ьлъ  и  былъ  эвакуированъ.  Я  взяла  его  къ  себ'к  въ  им"Ьн1е, 
гд"Ь  послъ  долгихъ  мучительныхъ  сердечныхъ  припадковъ  онъ  скон- 
чался на  моихъ  рукахъ.  Послъ  его  смерти  я  не  хотела  жить,  но  бе- 
ременность и  близкие  роды  спасли  меня  отъ  самоуб1Йства  и  тогда  же 
у  меня  зародилась  мысль  уйти  на  фронтъ  и  отомстить  за  смерть  лю- 
бимаго  человька  или  погибнуть  самой". 

„Черезъ  три  недЪли  послъ  смерти  мужа  я  родила  и,  оправив- 
шись отъ  родовъ,  наняла  для  д-Ьвочки  кормилицу  и  фельдшерицу  и 
не  говоря  отцу  ни  единаго  слова  о  томъ  что  задумала,  б'Ьжала  въ 
Петербургъ.    Зд^сь  при  посредств-Ь  товарищей  мужа,  поддержавшихъ 
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меня  въ  задуманномъ,  я  начала  брать  уроки  кавалер1Йской  "Ьзды. 
Пр1о6р"Ьтя  лошадь  „Кунакъ",  я  съ  однимъ  изъ  уходившихъ  на  фронтъ 
эшелоновъ  до-Ьхала  до  Вильны,  куда  им-Ьла  рекомендательное  письмо 
къ  Н.  М.  Яндреевой. 

Поселясь  у  насъ,  М.  В  каждый  день  проезжала  своего  , Ку- 
нака", сама  его  чистила,  холила,  кормила,  поила  и  убирала. 

Жила  она  у  насъ,  согласно  ея  желан1я,  непрописанной  въ 
участкь,  боясь,  что  отецъ  разышетъ  ее  и  вернетъ  домой. 

Одинъ  разъ,  про"Ьзжая  „Кунака",  она  переъхала  границу  уста- 
новленной зоны  близъ  Вильны  и  была  арестована  и  препровождена 
въ  Виленское  Уъздное  Полицейское  Управлен1е,  но  благодаря  моему 
знакомству  съ  исправникомъ  и  чистосердечному  моему  докладу  гу- 
бернатору Веревкину,  Мао.  Влад.  была   освобождена. 

Каждый  день  я  принималъ  мъры,  чтобы  устроить  М.  В.  на 
фронтъ,  но  это  пока  не  удавалось.  Между  т'Ьмъ  нетерп"Ьн1е  ея  воз- 
растало съ  каждымъ  днемъ. 

М.  В.  такъ  любила  своего  покойнаго  мужа,  что  каждый  ве- 
черъ  разсказывала  намъ  о  ея  жизни  съ  дорогимъ  Ванечкой.  И  сколь- 
ко любви,  сколько  безысходной  тоски  по  немъ  было  въ  ея  раз- 
сказахъ. 

Спустя  нед-^ли  три  какъ  у  насъ  поселилась  М.  В.,  я  случайно 
встр"Ьтилъ  Старшаго  Врача  3  го  Драгунскаго  Новоросс1йскаго  полка 
Сокольскаго  и  разсказалъ  ему  откровенно  все  о  М.  В.  и  просилъ  ус- 
троить ее  куда  либо  въ  кавалер,  полкъ.  Онъ  сказалъ  мнъ,  что  зав- 
тра пр!-Ьзжаетъ  полковникъ  Елисаветградскаго  гусарскаго  полка  и  онъ 
его  попроситъ  принять  М.  В.  въ  этотъ  полкъ.  И  д"Ьйствительно,  Ан- 
дрей Михно  былъ  принятъ  добровольцемъ  и  на  трет1й  день  „Ку- 
накъ" былъ  погруженъ  въ  вагонъ  вм'Ьстъ  съ  лошадьми  полка.  Ан- 
дрей Михно  сопровождалъ  эшелонъ  вм%стъ  съ  другими  солдатами. 

Характерно,  что  это  необыкновенно  сильная  характеромъ  и 
храбрая  женщина,  дрожала  отъ  страха  пока  проъзжали  городъ  до 
вокзала.  Мы  объясняли  это  боязнью  быть  задержанной  со  стороны 
отца.  Передъ  отъ-Ьздомъ  на  фронтъ  она  написала  своему  отцу  по- 
дробное письмо  и  передавъ  моей  жен-Ь  два  обручальныхъ  кольца  и 
бывшее  при  ней,  на  всяк1Й  случай,  дамское  платье,  просила  все  это 
передать  ея  отцу. 

По  вступлен1и  М.  В.  въ  полкъ  мы  не  теряли  съ  ней  связи. 
Однажды  она  съ  однимъ  изъ  солдатиковъ  прислала  намъ  ею  самой 
добытую  н-Ьмецкую  каску. 

Въ  полку  не  было  секретомъ,  что  она  женщина.  Пр1-Ьзжав- 
Ш1Й  изъ  полка  солдатикъ  отзывался  о  ней  чрезвычайно  лестно,  какъ 
о  безстрашномъ  разв-кдчик-в. 

Посл-Ь  Пасхи  (1915  г.)  М.  В.  про-Ьзжала  черезъ  Вильну  въ  Пе- 
тербургъ  въ  командировку  отъ  полка,  гд"Ь  представлялась  Шефу 
полка  Ея  Императорскому  Высочеству  Великой  Княжнь  Ольг'Ь  Нико- 
лаевн-Ь-  Представлялась  она  въ  гусарской  форм-й  и  съ  первымъ 
Георг1емъ  на  груди.  Вечеромъ  она  была  приглашена  во  Дворецъ  въ 
интимный    Царск1Й   кружокъ    и    была    на    этомъ    вечеръ  въ  дамскомъ 
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плать"^.     Все  это  было  ею  намъ  описано  въ  письм'Ь,   а  при  возвраще- 
Н1И  на  фронтъ  М.  В.  все  опять  пересказала  лично. 

Очень  жаль,  что  вс^Ь  ея  письма  къ  намъ  съ  фронта  и 
Петербурга  попали  вм-ёст"Ь  съ  нашимъ  имуществомъ  въ  руки 
товарищей. 

Въ  посл-Ьдн1й  разъ  мы  вид-Ьли  М.  В.  въ  конц-Ь  мая  1915  г., 
когда  она  возвращалась  изъ  Петербурга,  въ  томъ  же  году  были  мы 
эвакуированы   изъ  Вильны  и  связь  съ  М.  В.  потеряли. 

В.    Ф.    РовИНСК1Й. 
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ПоА02кен1е  праБосАавной  Церкви  бъ 
соБЪтской   Россш 

Въ  настоящей  краткой  статьъ  мы  остановимся  на  положен1и 
православной  Церкви  въ  сов"Ьтскй  Росс!и  за  самое  посл-Ьднее  время. 
Намъ  вдали  отъ  Родины,  по  отц-Ьльнымъ,  лживымъ,  какъ  всегда,  за- 
м-Ьткамъ  большевицкихъ  газетъ  и  случайнымъ  св"Ьд-бн!ямъ  изъ  дру- 
гихъ  источниковъ,  не  представляется  возможнымъ  дать  исчерпываю- 
щее описание  положен1я  Церкви.  Однако  даже  то,  что  мы  знаемъ, 
заставляетъ  обливаться  кровью  наше  сердце.  Гонение  на  православ- 
ную Церковь  въ  совътской  России  напоминаетъ  гонен1я  въ  первые  В"Ь- 
ка  христ1анства.  Закрытие  церквей  приняло  массовый  характеръ.  Ес- 
ли за  1928  г.  по  сов'Ьтской  статистик"Ь  закрыто  354  церкви,  то  въ 
1929  г.  это  число  возрасло  въ  3-4  раза.  Наприм^ръ,  .,въ  Рыбинскомъ 
округ-Ь  и  въ  одномъ  изъ  райоковъ  Казакстана  закрыты  или  нам'Ьчены 
къ  закрыт1ю  вс"Ь  церкви.  Въ  качеств-Ь  подготовительной  М'Ьры  къ 
дальн-Ьйшимъ  ликвидац1ямъ  въ  нъкоторыхъ  м'Ьстностяхъ,  какъ  въ 
Петрограде  и  Ольв1опольскомъ  округ'Ь,  поставленъ  на  очередь  воп- 
росъ  о  сплошномъ  снят1и  съ  церквей  колоколовъ.  Святотатственная 
рука  уничтожила  даже  часовню  иконы  Иверской  Бож1ей  Матери  — 
одну  изъ  наибол'Ье  чтимыхъ  русскихъ  святынь. 

Съ  другой  стороны,  пропаганда  безбож1я  признана  одной  изъ 
существенныхъ  задачъ  совътскаго  государства.  Больилевики  этой 
пропагандой  стараются  измънить  все  м1росозерцан1е  народа,  вытра- 
вить в-ёру  изъ  домашняго  обихода,  изъ  школы,  изъ  культуры,  изъ 
быта,  изъ  привычекъ.  Кромъ  „союза  безбожниковъ",  въ  которомъ 
по  совътскимъ  даннымъ  въ  настоящее  время  насчитывается  около 
600. ОЭО  человъкъ,  въ  рядъ  городовъ  имеются  воскресные  антирелиг!- 
озные  университеты.  Съ  будущего  года  въ  Москв-к  будетъ  открытъ 
антирелигиозный  театръ.  Тиражъ  антирелиг1озной  литературы  до- 
стигъ  за  годъ:  газета  „Безбожнкъ"  —  169.000  экз.,  газета  „Днтирели- 
Г10зникъ"   —  22.000. 

8-го  апреля  1920  г.  появился  новый  законъ  „о  религ1озныхъ 
объединен1яхъ",  который,  вкратц"Ь,  сводится  къ  сл-Ьдующем/.  Рели- 
г1озное  общество  можетъ  быть  образовано  при  налич1и  не  мен"Ье  20 
членовъ,  а  группа  —  если  в-Ьрующихъ  менъе  20.  Религ1ознымъ  обще- 
ствамъ  предоставляется  право  созывгать  съъзды  и  создавать  испол- 
нительные органы,  но  за  ними  не  признается  прЕвъ  юридическаго  ли- 
ца. Религ1ознымъ  о5ъединен1ямъ  разръшается  „совместное  удовле- 
творен1е  своихъ  религ1озныхъ  потребностей",  но  запрещается  осуще- 
ствлен1е  задачъ  взаимопомощи,  благотворительности,  и  культурно-про- 
св"Ьтительной  дъятельности.    Религюзное  преподавание  не  допускается 
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Ни  въ  государственныхъ,  ни  въ  частныхъ  школахъ,  за  исключен1емъ 
богословскихъ  курсовъ,  но  и  то  съ  особаго  разр'Бшен1я  начальства. 
„Районъ  деятельности  служителей  культа  религ'юзныхъ  пропов-Ьдни- 
ковъ,  наставниковъ  и  т.  п.  ограничивается  прихожанами  и  м'Ьстона- 
хожден1емъ  молитвеннаго  дома,  вн-Ь  территор;и  которого  запрещаются 
всяк1е  денежные  сборы- 

КромБ  новаго  закона  „о  религ1озныхъ  объединен1яхъ",  для 
разсмотр^н^я  вопросовъ,  связанныхъ  съ  д'Ьятельностью  религюзныхъ 
объединен1й,  при  ВЦИК-ъ  создается  постоянная  комисс1я  по  вопро- 
самъ  культа.  ПредсЬдателемъ  комиссии  утвержденъ  товарищъ  П.  Г. 
Смидовичъ,  который  такъ  опред"1^ляетъ    сущность    закона  и    комисс1и: 

...  „Религ'юзныя  общества  въ  общемъ  сохраняютъ  т-Ь  права  и 
обязанности,  который  предоставлялись  имъ  по  дёйствующимъ  ранъе 
постановлен1Ямъ,  но  ихъ  права  и  обязанности  получаютъ  въ  новомъ 
постановленш  бопЬе  точную  формулировку.  Дъятельность  всЬхъ 
религюзныхъ  объепинен1Й  сводится  къ  отправлен!ю  культа,  и  имъ, 
какъ  лишеннымъ  правъ  юридическаго  лица,  не  разр"Ьшается  ни  хо- 
зяйственная, ни  культурная  работа,  выхэдящая  за  предьлы  обслужи- 
ван1я  религ1озныхъ  побужденей  совътскихъ  гр?жданъ" Организо- 
ванная при  презид1ум'Б  ВЦИК-а  комисс1Я  обязана  слъдить  за  точнымъ 
исполнен1емъ  законности  въ  д-Ьлахъ  культа,  какъ  со  стороны  м-Ьст- 
ныхъ  совътскихъ  органовъ,  такъ  и  со  стороны  религ1озныхъ  объеди- 
нен1й  и  всЬхъ  върующихъ  гражданъ.  Текущая  практика  доказала 
особую  необходимость  точнаго  соблюдения  революц!онной  законности 
въ  д"Ьлахъ.  связанныхъ  съ  отправлен1емъ  религ'юзнаго  культа". 

Другими  словами, совътская  власть  старается  создать  хотя  бы 
видимость  нБкоторой  законности  въ  отношен1и  къ  религ1и.  На  са- 
момъ  же  д'Ьл'Ь  сколько  епископовъ,  священниковъ  и  в"Ьрующихъ  М1- 
рянъ  до  сихъ  поръ  томятся  въ  большевицкихъ  застънкахъ,  сколько 
новыхъ  судебныхъ  процессовъ  возбуждено  противъ  нихъ  по  обвине- 
Н1Ю  въ  контръ  революц1и,  сколько  издевательства,  глумлен1я,  произвола 
по  отношен1ю  къ  нимъ  проявляется  ежедневно  со  стороны  пьяной 
опричины  совьтской  власти. 

ВсЬ  сов-Ьтск1я  сообщен1я  о  томъ,  что  церкви  закрываются  по 
желан1ю  большинства  населен!я,  просто  смъшны.  Для  кого  же  оста- 
ется секретомъ,  что  вс-Ь  эти  дутыя  собран1я  крестьянъ  и  рабочихъ, 
на  которыхъ  выносятся  резолюц1и,  „отвъчающ1я  задачамъ  пролетар!а- 
та",  проходятъ  подъ  наглымъ  нажимомъ  совътской  власти.  • 

Кром"Ь  того,  въдь  по  совътскимъ  законамъ  церкви  переданы 
въ  пользован'1е  в"Ьрующихъ.  Мъстныя  административныя  власти  могутъ 
закрыть  церкви  въ  томъ  только  случав,  если  вьрующими  нарушены 
услов1я  договора  или  допущено  неподчинен1е  требован1ямъ  власти. 
Но  даже  въ  такомъ  случа"Ь  в'Ьрующимъ  предоставляется  право  обжа- 
лован!я  во  всЬ  инстанцж  вплоть  до  презид1ума  ВЦИК-а.  Однако  нигд^Ь 
въ  сообщен1яхъ  о  закрыт'т  церквей  о  такихъ  требован1яхъ  закона  не 
указывается.  Закрыт1е  церквей  происходитъ  независимо  отъ  истин- 
наго  желан1я  населен1я  и  съ  нарушен1емъ    совътскихъ    же     законовъ. 

Д"Ьло  въ  томъ,  что  „борьба  съ  религ1ей,  какъ  говорилъ  Буха- 
ринъ  на  всесоюзномъ  съ'Ьзд'Ь  „союза  безбожниковъ"  въ  1юн"Ь  1929  г., 
является  однимъ  изъ  важнъйшихъ  моментовъ  культурной  революц1и, 
которая,  въ  свою  очередь,  является  одной  изъ  составныхъ  частей  ве- 
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личайшаго    соц1ально  -  экономическаго    переворота     въ    челов'Ьческой  ■ 
истор1и". 

..Классовые  интересы  пролетар1ата,  какъ  пропов"Ьдуетъ  вдова 
Ленина  —  Крупская,  прямо  противоположны  христ1анскимъ.  Револю- 
ционная страсть,  безграничная  преданность  сзоему  классу,  жел"Ьзная 
дисциплина  ума  и  воли,  непримиримость  по  отношен1ю  къ  классовымъ 
врагамъ,  отсутствие  какой  бы  то  ни  было  сентиментальности,  выдерж- 
ка, тактъ,  ум"Ьнье  управлять  собой  и  другими  (милл'юнами) — Эти  чер- 
ты прямо  противоположны  елейчопаточному  христ!анству..."  —  Намъ 
нужны  новые  люди,  новыя  массы  и  новые  кадры, — говорилъ  Бухаринъ 
на  томъ  же  съ-Ьзд'Ь.  И,  дьйствительно,  б  ЫБШ!е  въ  начале  революц1и 
подростками,  такъ  называемые  П10неры  —  теперь  выросли  и  пришли 
на  смБну  своимъ  учителямъ.старымъ  апостоламъ  коммунизма. 

Развращенные  съ  д-Ьтства,  воспитанные  въ  дух"Ь  коммунисти- 
ческой морали,  они  привыкли  властвовать  въ  качеств"Ь  хулигановъ, 
грабителей  и  разрушителей,  привыкли  глумиться  надъ  семьей,  надъ 
старшими,  надъ  церковью,  надъ  всьмъ  святымъ.  Эта  молодая  хули- 
ганская см"Ьна  требуетъ  саб'Ь  надлежащего  мъста.  На  съ'Ьздъ  „сою- 
за безбожниковь"  группа  комсомольской  молодежи  вела  себя  настоль- 
ко вызывающе  и  нахально,  что  открыто  называла  Рыкова  подкулач- 
никомъ,  Луначарскаго  —  нэпманскимъ  прохвостомъ,  Ярославскаго  — 
примиренцемъ. 

Новая  коммунистическая  гвард1я  требовала  непримиримости,  не 
останавливаясь  передъ  массовымъ  закрыт1емъ  церкней  и  не  пугаясь 
возможного  усилен1Я  волнен1й,  т.  к  волнен1я  могутъ  выловить  и  ис- 
требить наиболье  опасныхъ  враговъ  сов-Ьтской  власти.  Война  объяв- 
лена не  на  животъ,  а  на  смерть.  Гонимая,  опозоренная,  заплеванная 
коммунистами  и  попустительствующей  имъ  совьтской  властью  Церковь 
Христова  приняла  вызовъ.  Неуклонно,  героически  дълала  она  свое 
святое  д"Ьло,  отв"Ьчая  кощунственному  нажиму  безбожниковъ  „Мы 
потеряли,  говорилъ  при  открыт1и  съ'Ьзда  Ярославск1й,  и  послъднее 
время  теряемъ  почти  каждую  нед'Ьлю,  каждый  мьсяцъ  на  фронт'Ь  ан- 
тирелиг1озной  борьбы  многихъ  рядовыхъ  работниковъ,  рабочихъ  и 
крестьянъ.  коммунистовъ-общественниксвъ,  консомольцевъ,  которыхъ 
убиваютъ  за  антирелигюзную  пропаганду  кулаки  и  друг1е  элементы, 
несомн^кино  связанные  такъ  или  иначе  съ  различными  б-Ьло-гвардей- 
скими,  съ  различными  монархическими  и  иными  анти-ссв-^тскими  орга- 
низац1ями.  Мы  теряемъ  на  Восток-^,  гдъ  женщина  пытается  освобо- 
диться отъ  гнета  в"Ьковыхъ  религ1озныхъ  традиц1й,  гд^  она  пытается 
сбросить  парадису,  закрывающую  отъ  нея  солнечный  свътъ  и  обще- 
ственную жизнь,  женщинъ-работницъ,  общественнииъ  дехканокъ.  кре- 
стьянокъ  общественницъ,  рвущихъ  путы  религ1ознаго  и  семейнаго  раб- 
ства для  того,  чтобы  пр1общиться  къ  свободной  общественной  жиз- 
зи".  И  дальше,  изъ  писъма  одного  лица,  присутствовавшаго  на  съ^Ьз- 
д'Ь:  „Въ  Росс1и  у  насъ  есть  большое  движен1е  о  которомъ  извьстно 
только  правительству,  а  мы,  живя  по  своимъ  норамъ,  ничего  о  немъ 
не  знаемъ  и  думаемъ,  что  народъ  нашь  замеръ.  По  статистике  въ 
СССР  за  пять  л-^тъ  число  религ10зныхъ  общинъ  удвоилось  и  даже 
число  православныхъ  приходовъ  теперь  больше,  чъмъ  было  до  рево- 
люц1и,  причемъ  мног1е  приходы  существуютъ  безъ  храмовъ,  отправляя 
богослужен1я  походнымъ  порядкомъ,  а  лътомъ — даже  подъ  открытымъ 
небомъ.     Трудно  сказать,     значитъ    ли     это,     что    в-^рующихъ     стало 
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больше.  Но  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается  число  желающихъ 
зарегистрировать  себя  в-Ьрующими.  Д  въ  посл-Ьдн1й  годъ  наблюда- 
ется даже  такое  явлен'1е:  если  гдъ  нибудь  власть  закрываетъ  цер- 
ковь, то  вслъдъ  за  закрыт1емъ  поступаютъ  отъ  жителей  заявлен1я  о 
регистрац1и  3,  4  и  даже  5-ти  новыхъ  религ'юзныхъ  общинъ.  Въ 
этомъ  усматриваютъ  признакъ  роста  противоправительственной  ак- 
тивности. Впервые  на  съ"Ьзд-Ь  я  узналъ  о  значительныхъ  вспышкахъ 
возстан'т,  всльдств1е  оскорблен1я  религ'юзныхъ  чувствъ  властью. 
Особенно  серьезно  это  движен1е  среди  магометанъ.  Сейчасъ  наблю- 
даются опасные  очаги  брожен1я  вь  Туркестан-^,  гд-Ь  сильно  под'^йст- 
ствовала  поб"Ьда  афганскихъ  сторонниковъ  магометанской  старины 
надъ  Дмануллой.  Так1я  же  вспышки  происходятъ  и  среди  христ1ан- 
скаго  населен1я  —  заводскаго  и  деревенскаго  и  на  Волгб,  и  на  Ок'Ь, 
и  на  Дн-Ьпрь." 

Наиболъе  опаснымъ  считается  то,  что  религ1я  въ  настоящее 
время  сплачиваетъ  рабочихъ  и  крестьянъ.  а  также  и  разные  классы 
деревенскаго  населен1я.  Всъ  вьрующ1е  начинаютъ  одинаково  гово- 
рить и  понимать,  что  власть  коммунистовъ  не  можетъ  и  не  должна 
существовать,  такъ  какъ  она  „безбожная  и  безнравственная".  Право- 
славная церковъ,  а  также  всевозможныя  секты,  охватывающ'|я  въ  н-Ь- 
которыхъ  м"Ьстахъ  чуть  не  поголовно  все  население  въ  противов'Ьсъ 
безбожникамъ  „организуютъ  спец1альные  союзы  молодежи:  „мем- 
сомолъ",  „бансомолъ",  .,христ1анск1й  союзъ  молодыхъ  людей".  Среди 
малол"Ьтнихъ  организуютъ  „кустики  дьтей",  „Христовы  зернышки". 
Въ  этихъ  организац1яхъ  развивается  культурно-просв-ётительная  рабо- 
та, устраиваются  художественные  вечера  съ  хоровымь  п'Бн1емъ, 
музыкой,  совершенно  отсутствуютъ  пьянство,  развратъ,  распущен- 
ность. 

„Что  можемъ  предложить  взамьнъ  всего  этого? — спрашизаетъ 
„Красная  Газета".  — Наши  казарменныя  случныя  собран1я,  унылые  клу- 
бы, массовыя  манифестац1и,  всегда  неудовлетворительно  организован- 
ныя.  Надо  признать,  что  наши  средства  возд'бйств1я  на  психолог1ю 
массъ  ничтожны.  Мы  не  умъемъ  мыслить  иначе  какъ  въ  милл!он- 
ныхъ  масштабахъ  —  единица  для  насъ  не  существуетъ.  Но  вЪдь 
МИПЛ10ННЫ  составляются  изъ  единицъ.  Церковь,  не  брезгающая  еди- 
ницами, составляетъ  изъ  нихъ  милл1оны,  а  мы  съ  нашимъ  размахомъ 
изъ  милл!оновъ  получаемъ  единицы". 

Самъ  руководитель  безбожниковъ  Ярославск1Й  признаетъ,  что 
„плохо-плохо,  духовенство  им"Ьетъ  50.000  храмовъ  въ  СССР.  Нъкото- 
рые  изъ  нихъ  сами  по  себъ  являются  шедеврами  искусства:  есть 
храмы  самыхъ  различныхъ  эпохъ  и  различныхъ  стилей.  Иногда  ч-^мъ 
древн-Ье  этотъ  стиль,  т^мъ  онъ  даетъ  больше  силъ  воображен1ю. 
Въ  этой  области  им'Ьется  культура,  она  создана  в"Ьками,  въ  ней  на- 
коплены опред'Ьленныя  художественныя  ц"Ьнности...  Церкви  это  — ре- 
лиг10зные  музеи,  использующ1е,  приблизительно,  250. ОЭО  служителей 
культа  въ  качестве  агитаторовъ  и  пропагандистовь,  около  100  ОЭО 
мрнашенствующихъ...  около  500.001  членовъ  церковныхъ  сов-Ьтовъ, 
т.  е.  почти  милл1онъ  кр'Ьпкаго  актива,  плюсъ,    къ    этому    много    мил- 

люновъ    членовъ    этихъ    организаций" Наша    культура     рождается 

буквально  въ  огн%  и  крови,  рождена  въ  граждан;кой  войнъ,  посл-к 
которой  мы,  по  выражен1ю  Ленина,  едва  выползали  на  костыляхъ 
изъ  хаоса  и  разрухи.     Намъ  трудно,  въ    течен1е     этихъ    н'Ьсколькихъ 
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л-Ьтъ,  создать    культуру,    которую    мы     могли    бы     противопоставить 
культуръ  церковной". 

Безсильная,  жалкая  въ  своей  духовной  нищете,  воинствующая 
коммунистическая  рухлядь,  разложившаяся  при  своемъ  рожден1и  и 
неизб-Ьжно  обреченная  на  гибель,  въ  ярости  приб%гаетъ  къ  послед- 
ней своей  опорь  —  сов-Ьтскому  правительству. 

Правительство  не  можетъ  не  знать,  что  гонен1я  укрьпляютъ 
великую  внутреннюю  духовную  силу  Церкви  и  все  же  идетъ  навстр-Ь- 
чу,  ибо  уже  попало  во  власть  стих1'и. 

Подъ  покровительствомъ  „родного"  правительства  молодая 
„см-Ьна"  будетъ  грабить,  жечь,  насиловать  и  гнать  религ1ю,  пока  не 
свернетъ  шею  и  самому  Сталину. 

Огни  близкой  свободы  уже  зажглись   и  маячатъ  на  горизонт-^. 

Н    Плавинск|'й. 
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Вопросъ  о  методахъ  воспитангя,  имгьющаго  ц/ълью  сохранение 
нащональнаго  лица  молодого  поконьнья  россй'/ской  эмигращи  весьма 
важень  —  обмгьну  мнгьнШ  по  его  существу  мы  предостав/гяемъ  съ 
готовностью  страницы  нашего  Сборника,  не  становясь  на  сторону 
того  или  другого  мнгъшя. 

Редакщя. 
О  воспитан1и  въ  нацХональыо!»^  дух'В 


Посылая  горяч1й  прив-Ьтъ  и  лучш1я  пожелан'|я  новому  органу 
нацюнально  мыслящей  молодежи,  невольно  приходятъ  въ  голову  мы- 
сли о  томъ,  что  же  собственно  говоря,  сл"Ьдуетъ  пожелать  нашей 
молодежи. 

Заглав|е  журнала  „За  Росс1ю"  даетъ  опред"Бленное  направле- 
н1е  идей,  витающихъ  вокругъ  этого  красиваго  и  полнаго  глубокаго 
смысла  понят1я. 

Что  можетъ  быть  выше  этого  идеала.  Что  можетъ  быть 
прекраснъе  родного  трехцв-Ьтнаго  флага,  гордо  развивающагося  надъ 
нимъ. 

Увы,  зр-Ьлище  этого  флага  относится  къ  числу  зр'ёлиш.ъ 
весьма  р-Ьдкихъ. 

А  было  время,  когда  флагъ  этотъ  развоевался  надъ  всей  не- 
объятной Росстской  Импер1ей,  а  Яндреевск1Й  флагъ,  омраченный  было 
Цусимой,  доказалъ  М1ру  свое  ум-Ьн1е,  свою  силу  и  свою  волю  къ 
побЪд-Ь. 

И  все  это  рухнуло.  Рухнуло  съ  почти  молн1еносной  быстро- 
той въ  глубокую  пропасть,  именуемую  революц1ей.  Въ  ту  самую 
пропасть,  о  которой  говорягъ,  что  она  наполнена  грязью  и  кровью,  и 
чего  въ  ней  больше,  грязи  или  крови,  неизвъстно. 

Въ  числ"Ь  огромнаго  количества  причинъ,  вызвавшихъ  эту 
ужасную  для  насъ  катастрофу,  есть  одна,  о  которой  говорятъ  очень 
мало,  а  иногда  и  не  говорятъ  совс'Ьмъ.  Я  подразумъваю  воспитан1е 
молодежи.  Оно  у  насъ  до  революц1и  было  въ  большомъ  загон"^,  я 
говорю  о  воспитан1и    патр10тическомъ,    нац1ональномъ.     Оставимъ    въ 
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сторон-Ь  кадетск1е  корпуса  и  военный  училища,  которые  блестяще 
разр"Ьщили  эту  неразр'кшимую  для  всЬхъ  и  прочихъ  вершителей  д"Ьлъ 
народнаго  просв'Ьщен1я  задачу.  Поговоримъ  не  о  нихъ.  „Патр1отъ" 
было  слово  бранное  и  „для  тогдашняго,,  либеральнаго  интеллигента", 
бол-Ье  обидное  чъмъ  „ид10тъ",  или  что  либо  въ  этомъ  род-Ь.  Радо- 
ваться поб"Бдь  нашихъ  войскъ  —  это  было  признакомъ  невыносимо 
дурного  тона.  Другое  д'Ьло  смаковать  поражен1е  и  клеветать,  клеве- 
тать на  вся  и  на  вс-^хъ,  для  которыхъ  понят'|я  Царь,  Родина,  присяга, 
долгъ  были  не  пустыми  понят1ями.  Вы  представляете  себ"Ь,  какъ  обра- 
батывалась тогдашняя  молодежь  этими  „либералами",  какъ  въ  школ%, 
такъ  и  вн-Ь  ея. 

Войну  1870 — 71  г.  г.  выигралъ  школьный  учитель,  —  вотъ  что 
говорили  и  говорятъ  н'Ьмцы  объ  этой  войн-Ь. 

я  привожу  эту  параллель  для  того,  чтобы  подчеркнуть  мою 
основную  мысль:  образован'1е,  аттестатъ  средняго  учебнаго  заведен1я 
дипломъ  высшаго  учебнаго  заведен!я,  еще  не  д^Ьлаютъ  челов"Ька  — 
гражданина.  Воспитан1е  —  вотъ  равноц-ённый  образован1ю  факторъ. 
Воспитан1е  и  образован!е  должны  итти  вмьсть,  рука  объ  руку,  не 
разлучаясь  ни  при  какихъ  обстоятельствахъ.  И  ч4мъ  выше  образо- 
ван1е,  т"Ьмъ  выше  должно  быть  и  воспитан!е.  Въдь  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь, 
молодые  люди,  попадающ1е  въ  высшая  учебныя  заведения,  д^лаютъ 
это  во  имя  какой  то  весьма  реальной  и  похвальной  Ц"Ьли, — именно — 
занять  въ  дальн"Ьйшей  жизни  н'бк1Й,  выражаясь  военнымъ  языкомъ, 
командный  постъ  и  принести  на  немъ  посильную  пользу.  Чъмъ  выше 
этотъ  постъ,  т-Ьмъ  больше  требуется  отъ  лица  его  занимающаго, 
т^мъ  больше  къ  нему  приглядываются  и  т-Ьмъ  больше  ему  подра- 
жаютъ    люди    недалек1е,    а    подчасъ  и  просто    черезчуръ    угодливые, 

Сейчасъ  много  говорятъ,  еще  больше  пишутъ,  о  денацюнали- 
зац1и,  о  воспитан1и  въ  нац1ональномъ  духъ.  Наряду  съ  этими  разго- 
ворами и  писан1ями  стоятъ  общеизвъстные  факты,  когда  начальство 
одного  изъ  интернатовъ,  по  полученги  извъст1я  о  предстоящемъ  пр!- 
•Ьзд'Ь  одного  изъ  „генераловъ  отъ  просв-Ьщен1я",  въ  срочномъ  порядкЪ 
отправило  въ  подвалъ  портретъ  генерала  Врангеля  и  проч1я  „несот- 
в-Ьтствующ1я"  изображен1я.  Общеизвъстенъ  фактъ,  когда  директоръ 
одной  изъ  русскихъ  гимназ1й  наложилъ  категорическое  „вето"  на 
русск1й  национальный  флагъ,  усмотр-Ьвъ  въ  этомъ  недопустимую 
„реакц1онность";  теперь  этотъ  директоръ  окончилъ  свое  директорство 
всл"Ьдств1е  „достижен1я",  сд"ёлавшаго  бы  ему  карьеру  въ  совдеп1и, 
въ  буржуазной  же  печати  —  неудобосказуемаго.  Немало  еще  сохра- 
нилось зубровъ  отъ  либерализма,  которые  терп'Ьть  не  могутъ  „воен- 
щины" и  до  сихъ  поръ  жуютъ  талантливо  брошенный  въ  среду 
„уклонявшихся"  отъ  боевыхъ  д"Ьйств1Й  лозунгъ  —  ни  Ленинъ,  ни  Кол- 
чакъ.     Имена  м"Ьняются,  но  формула    остается. 

Въ  настоящее  время  по  вопросамъ  воспитан1я  сплошь  да 
рядомъ  пишется  и  говорится    одно,   а  д-Ьлается    совершенно    другое. 

И. 

Прежде  всего,  въ  широкихъ  кругахъ  нашего  бьженсгва,  вы 
не  найдете  единомысл1я  въ  пониман1и  слова  —  воспитан1е.  Одни  по- 
нимаютъ,  что  воспитан1е,  это  когда  челов-Ькъ  неръжетъ  рыбу  ножемъ 
и  вообще  ум-Ьетъ  себя  держатъ  за  столомъ,  друг1е  видятъ  идеалъ 
воспитанности    во    влад-^н'ш    языками.      Третьи,    главнымъ     образомъ 
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изъ  категор'1и  не  въ  мЪру  н-^жныхъ  родителей,  „чтобъ  не  измучилось 
дитя",  ведутъ  воспитан1е  въ  дух%  Жанъ  Жакъ  Руссо,  предоставляя 
„ребенку"  наряду  со  свободой  и  карманныя  деньги,  въ  разм"Ьрахъ 
превышающихъ  разумную  норму. 

Четвертые  боятся  „сломить  волю"  ребенка  и  потому  исклю- 
чаютъ  изъ  лексикона  слово  „нельзя". 

Для  пятыхъ  —  зубровъ  отъ  либерализма, — слова  „режимъ"  и 
„дисциплина"  и  до  сего  времени  звучатъ,  какъ  „жупелъ"  и  „металлъ" 
для  купчихъ  временъ    Островскаго. 

Для  шестыхъ  является  совершенно  непр1емлемымъ  наложен1е 
на     воспитываемаго   хоть    какого    нибудь    дисциплинарнаго  взыскан1Я. 

У  седьмыхъ  д-Ьлаётся  нешуточное  сердцеб1ен'|е  при  слов'й 
„порка". 

Это  перечислен1е  можно  продолжать  до  безконечности. 

Становится  ясно,  что  въ  понят1яхъ  о  воспитан1и  не  только 
н"Ьтъ  единомысл1я,  а  наоборотъ  — наблюдается  величайшее  разно- 
мысл1е. 

ВсЬ  изложенные  выше  образцы  мнън1й  и  уб-Ьжден1й  встре- 
чаются не  только  среди  родителей,  но  и  среди  педагоговъ  нашей 
средней  зарубежной  школы.  Я  не  хочу  этимъ  сказать,  что  здраво- 
мыслящ1е  родители  и  педагоги  отсутствуютъ  совершенно;  они  суще- 
ствуютъ,  но  ихъ  мало,  и  голоса  ихъ  часто  заглушаются  безсодер- 
жательными  трескучими  фразами.  Мн-Ь  пришлось  слышать  р-Ьчь 
одного  преподавателя,  обращенную  къ  учащимся,  по  случаю  начала 
новаго  учебнаго  года.  Въ  этой  р-Ьчи,  преподаватель,  съ  дрожью  въ 
голос%,  говорилъ  о  томъ,  что  мы  русск1е  опередили  Европу,  о  томъ, 
что  въ  нашей  школ-Ь  уже  25  л-Ьтъ  тому  назадъ  осуждены  и  отбро- 
шены м^ры  физическаго  возд'Ьйств1я  и  оставлено  лишь  уговариван1е. 
Р'Ьчь  эта  вызвала  бурное  веселье  у  школяровъ,  которыхъ  не  всегда 
только  „уговаривали"  и  нъкоторую  печаль  у  взрослыхъ,  пожал"квшихъ, 
о  столь  быстромъ  темп-Ь  нашей  цивилизации. 

III 

Не  безъ  основан1я  говорится,  что  самое  легкое  дЪло  на  св'Ьт'Ь 
—  критика.  Творческая  же  работа  неизм"Ьримо  сложнее.  Работа  по 
воспитан1ю  же  являетъ  трудности  величайш1я.  На  тему  о  воспитанж 
исписаны  горы  бумаги,  какъ  у  насъ,  такъ  и  за  границей.  Въ  част- 
ности, у  насъ  эти  горы  не  подвигали  разр^Ьшен^я  проблемы  воспита- 
н1я  впередъ  ни  на  шагъ,  а,  наоборотъ,  произвели  эффектъ,  подобный 
эффекту  получившемуся  при  смёшен1и  языковъ  у  строителей  Вави- 
лонской башни.  Педагоги,  родители,  общество  и  сама  власть  заблу- 
дились, въ  дремучемъ  л'Ьсу  противор"Ьч1й  лучшихъ  нам'Ьрен1Й.  Не 
з-^вали  лишь  т-ё,  которымъ  нужны  были  „великая  потрясения".  Много- 
численные „кружки"  молодежи,  расплодивш1еся  подъ  самыми  симпа- 
тичными и  благонам'Ьренными  заглав1ями,  систематически  подрывали 
у  своихъ  членовъ  в-Ьру  въ  Бога,  разрушали  авторитетъ  Верховной 
Власти,  высм'ёивали  чувство  любви  къ  Родин-Ь  и  народной  гордости 
и  пр.  пр.  Все  это  хорошо  вс-Ьмъ  известно,  но  не  вс4мъ''пр1ятно  объ 
этомъ  вспоминать.  Не  для  безполезныхъ  упрековъ  и  безплодной 
полемики  пишутся  эти  строки,  а  единственно  въ  ц-Ьляхъ  возможнаго 
осв-ёщен1я    путей,    ведущихъ    къ    разр-Ьшен1ю    проблемы  воспитан1я. 
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Всякое  осмысленное  д-Ьйств1е,  какъ  индивидуума,  такъ  и  коллек- 
тива, предполагаетъ  наличие  какой  то  разумной  ц^кли  производимаго 
д'Ьнств1я  и  налич1е  обдуманной  руководящей  идеи.  Въ  полной  м^Ьр-Ь 
приложимо  это  основное  положен!е  и  къ  нашей  тем"Ь.  Зд"Ьсь  ум'Ьстно 
вспомнить,  что  до  революЦ|И  только  военно-учебныя  и  н-Ьсколько 
привеллигированныхъ  высшихъ  учебныхъ  заведен1й  им'Ьли  рЪзко 
очерченный  идеалъ  воспитан1я,  опред'Ьленную  систему  (не  безъ  де- 
фектовъ)  и  традии,1и,  о  воспитательномъ  значен1и  которыхъ  люди  сами 
съ  ними  не  соприкоснувшееся,    даже  не  подозр-Ьваютъ. 

Теперь  поставимъ,  наконецъ,  самые  главные,  самые  основные 
вопросы: 

I  Чего  мы  хотимъ? 

II  Какъ  это  осуществить? 

Г.  П. 


Боспитанхе  юношества  въ  ИталХи*) 

Постоянное  Бюро  Международнаго  Соглашен  1я  по  Борьбь  съ 
III  Интернац1оналомъ  получило  чрезвычайно  интересную  информац1ю 
о  воспитан1и  юношества  въ  Итал1и.  Важная  роль,  которую  им'Ьетъ 
эта  задача  въ  каждой  стран-к,  уже  извьстна.  Особенное  же  значен1е 
она  пр1обр'Ьтаетъ  въ  наши  дни,  когда  быстрые  усп-Ьхи  коммунизма 
д"Ьйствуютъ  на  юношество,  и  когда  не  знаютъ  какъ  его  предостеречь 
отъ  этой  красной  заразы.  Итал1я  поняла  необходимость  нац1ональ- 
наго  воспитан1я  и  въ  2  года  эта  страна  выполнила  работу,  результаты 
которой  можно  уже  констатироватъ.  Фашистская  революц!я  поло- 
жила въ  свою  основу,  какъ  основную  необходимость,  задачу  о  воспи- 
тан1и  юношества.  Въ  апрья-Ь  26  года  фашистское  правительство 
издало  законъ,  создавш1й  нац!ональное  д"Ьло  „Балилла",  обширное, 
зависящее  отъ  государства  учрежден1е,  которое  должно  взять  въ 
свои  руки  все  воспитан1е  итальянской  молодежи.  Члены  этой  органи- 
зац1и,  число  которыхъ  все  увеличивается,  разд-Ьляются  на  3  катего- 
р1и,  которыя  зависятъ  отъ  степени  самообложен'1я.  Прежде  ч"Ьмъ  гово- 
рить о  ц-Ьли  и  возможностяхъ  этого  учреждения,  представимъ  схему 
его  организац1и. 

Во  глав^Ь  нац10нальнаго  д^ла  „Балилла"  стоитъ  централь- 
ный сов-ётъ,  находящейся  въ  РимЪ  и  состоящ1Й  изъ  предс-Ьдателя, 
вице-предсъдателя  и  23  сов-Ьтниковъ,  назначенныхъ  королемъ  по 
представлен1ю  главы  правительства.  Предсьдатель,  вице  председа- 
тель и  5  членовъ  Центральнаго  Сов-Ьта  образуютъ  исполнитель- 
ный комитет ъ,  который  является  постояннымъ  органомъ,  тогда 
какъ  Центральный  Комитетъ  таковымъ  не  является.  Исполнительный 
Комитетъ  собирается  не  мен-Ье  одного  раза  въ  мъсяцъ.  Председатель 
Центральнаго  Сов'Ьта  долженъ  быть  генераломъ  нац1ональной  милиц1и; 
кром"Ь  того,  каждое  министерство,  за  исключен1емъ  министерствъ 
ЗемледЪл1я  и  Иностр.  Д"Ьлъ,  делегируетъ  одного  постояннаго  пред- 
ставителя въ  Центральный  Соа^тъ. 


*)  Подъ   редакцией  М.  Селиверстова  перевелъ  съ  фрзнцузскаго  А.  Фелицынъ. 
(Члены  Нац.  Союза  Рус.  Молодежи  въ  Соф1и). 
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Областной  Комитетъ  образованъ  въ  каждой  области. 
Онъ  зависитъ  отъ  Центральнаго  Совъта  и  состоитъ  изъ  предсьдателя 
и  10  членовъ.  Въ  их^ь  число  входить  обязательно  сов"Ьтникъ 
префектуры,  представитель  средней  школы  и  начальникъ  районной 
нац1ональной  милицш.  Остальные  члены  назначаются  исполнитель- 
нымъ  комитетомъ.  Выбираются  они  по  преимуществу  изъ  постэянныхъ 
жителей  данной  области.  Каждый  Областной  Комитетъ  имьетъ  по- 
стоянное пом-Ьщен1е  и  канцеляр1Ю.  Каждая  община  имветъ  Общин- 
ск1й  Комитетъ,  состоящ'т  изъ  председателя  и  не  менье  5  чле- 
новъ *)  Областного  Кор^итета.  Въ  общинахЪ;  въ  которыхъ  им-Ьется 
средняя  школа  и  отдьлен1е  нац1ональной  килиц1и  эти  2  учрежден1я 
имьютъ  своего  представителя  въ  Общинскомъ  комитетъ.  Общинск1Й 
же  комитетъ  имьетъ  постоянное  пом^щен1е,  но  не  имьетъ  канцеляр1и. 

Центральный  Комитетъ,  каждый  Областной  и  Общинск1й  Ко- 
митеты имьютъ  бюро  печати  для  пропаганды  дЪла  и  для  собирания 
всьхъ  матер1аловъ  и  свьдьн1й,  касающихся  нац'юнальнаго  дьла  „Ба- 
лилла",  газетныхъ  статей,  отчетовъ  и  изсл-Ьдованж,  появляющихся  въ 
Итал1И  и   заграницей.. 

Капиталы    (фонды)  нац1ональнаго    дьла     „Балилла"   состоять: 

1.  Изъ  членскихъ  взносовъ  членовъ    организац1И. 

2.  Изъ  завьщанныхъ  и  дарованныхъ  д'Ьлу  суммъ,  или  же  суммъ, 
полученныхъ    съ    благотворительныхъ      лотерей,    аукц1оновъ    и  т.  п. 

3.  Изъ  годовой  субсид1и  въ  1.000.000  лиръ,  даваемой  Мини- 
стерствомъ  Внутр.  Дьлъ,  которое  ее  береть  изъ  своего  собствен- 
наго  бюджета  для  пользы  дьла. 

Роль  каждаго  комитета  заключается  главнымъ  образомъ  въ 
управлен1и  фондами  и  въ  ихъ  собиран1и.  Эти  фонды  не  сосредотачи- 
ваются въ  рукахъ  Центральнаго  Комитета,  а  каждый  Областной  или 
Общинск1й  Комитетъ  распоряжается  ими  по  своему  усмотр'ен1ю. 

Цьль  наи,1ональнаго  д"Ьла  „Балилла"  изложена  вкратц^Ь  въ  б-ти 
слъдующихъ  пунктахъ: 

1.  Внушить  ребенку  чувство  дисциплины  и  военнаго  воспитан1я, 

2.  Дать  ему  довоенную  подготовку. 

3.  Дать  ему  воспитан!е  гигиеничное  и  спортивное- 

4.  Дать  ему  развит1е  умственное  и  культурное. 

5.  Дать  ему  образован1е    техническо-професс'юнальное. 

6.  Дать  ему  воспитан'1е  религ103ное. 

Разсмотримъ  теперь  внутреннее  устройство:  Вся  мо- 
лодежь, принадлежащая  нац1ональной  организации  „Балилла",  д"Ьлит- 
ся  на  2  категор1и: 

1  —  на  „балилль",  т.  е.  мальчиковъ  отъ  8  до  14  л^тъ, 

2  — -на  „авангардистовъ",  т.  е.  юношей  отъ  14  до  18  льтъ. 
Надо  отм'Ьтить  тотъ  фактъ,  что  никакого  давлен1я  на  д'Ьтей  для  ихъ 
вхожден1я  въ  эту  организац1ю  не  оказывается,  что  вступлен1е  въ 
ея  ряды  д-Ьлается  по  ихъ  собственному  желан1ю.  Запросные  листы 
посылаются  во  вс-Ь  школы  Итал1И  и  желающ'1е  записаться  д-Ьти  — 
заполняютъ  отв-Ьтами  строки  запросовъ  и  подписываются.  Для  по- 
ступлен1я  въ  „Балиллы"  требуется  соглас1е  родителей.  Принятые 
мальчики  получаютъ  членск1'е  билеты,  на  которые  они  ежем-Ьсячно 
наклеиваютъ  марку  въ  25  сантимовъ. 

Обь  организац1и: — „Балилла"  и  „Двангардистъ"  им-Ьютъ  чисто 


*)  Председатель  и  члены  Общннскаго  комитета  назначаются  предс^дателемъ. 
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военную  организац1ю  и  разделены  на  лег1оны,  содержащ1е  минимумъ 
3  и  максимумъ  5  когортъ.  Каждая  когорта  состоитъ  изъ  3  или  5 
центур'т  (римскихъ  сотенъ).  а  эти  посл-Ьдн1я  дълятся  на  3  манипулы 
(римск.  роты).  Манипула  содержитъ  3  команды  (отд'Блен1я),  по  12 
мальчиковъ  въ  каждой,  включая  сюда  и  начальника  команды,  выби- 
раемаго  изъ  числа  самыхъ  достойныхъ.  Командный  составь  „Ба- 
лиллъ"  и  „Явангардистовъ"  различенъ.  ВсЪ  отряды  „Мвангардистовъ" 
обязательно  находятся  подъ  командой  офицеровъ  или  унтеръ-офице- 
ровъ  нац10нальной  милицт,  тогда  какъ  у  „Балиллъ"  офицеры  коман- 
дуютъ  лишь  лег1онами.  Меньш1я  же  единицы  „Балиллъ",  за  отсут- 
ств1емъ  офицеровъ  и  унтеръ-офицеровъ  нац1ональной  милиц1И,  мо- 
гутъ  находиться  подъ  руководствомъ  учителей  начальныхъ  школъ 
священниковъ  и  безразлично  кого,  при  непремънномъ  услов1и,  чтобы 
данное  лицо  было  связано  съ  какимъ  нибудь  фашистскимъ  профес- 
с'юнальнымъ  синдикатомъ.  Каждый  леп'онъ  „Балиллъ"  и  „Двангар- 
дистоБЪ"  им'Ьетъ  своего  врача.  Каждая  когорта  им'Ьетъ  своего  свя- 
щенника. Мальчики  носятъ  черную  рубашку  и  черную  шапочку. 
Мальчики  „Балиллы"  носятъ  коротк!я  панталоны  изъ  военнаго  сЬро- 
зеленаго  сукна,  широк1й  кожаный  поясъ,  отличительные  знаки  на  ру- 
к'Ь  и  голубой  платокъ  на  ше'Ь.  „Авангардисты"  носятъ  брюки  и  об- 
мотки изъ  военнаго  сукна,  черный  галстухъ,  б^лый  аксельбантъ  и 
б'Ьлые  щитки  на  воротникъ. 

Все  воспитан1е  и  „Балиллъ"  и  „Авангардистовъ"  совершенно 
независимо  отъ  школы  и  проходитъ  вн-Ь  ея-  Оно  производится  во 
время  вечернихъ  и  воскресныхъ  сборовъ,  и  во  время  лътнихъ  лагер- 
ныхъ  сборовъ.  По  программе  этихъ  сборовъ,  д-^тямъ  преподаютъ 
уроки  долга  и  обязанностей  фашизма,  товарищества  и  па- 
тр1отизма.  Д-Ьтей  обучаютъ  также  спорту  и  гимнастиктз.  „Двангар- 
дисты"  получаютъ  полное  и  подробное  обучен1е  влад'Ьн!ю  оруж'|емъ, 
включая  сюда  и  пушку.  Тамъ.  гд-Ь  близость  кавалер1йской  части 
или  ав1аи!оннаго  центра  даетъ  возможность  близкаго  ознакомлен1я  съ 
этими  родами  оруж1я,  курсъ  ав!ац1онныхъ  и  кавалер1Йскихъ  наукъ 
также  вводится  въ  программу  обучен1я     „авангардистовъ". 

Для  облегчен'1я  физическаго  воспитан1я  и  образован1я  чле- 
новъ  нац1ональнаго  дЬпа  „Балилла"  въ  Римъ  была  основана  высшая 
школа  физическаго  воспитан1я,  которая  доставляетъ  кадры  премиро- 
ванныхъ  инструкторовъ.  Пр1емъ  въ  эту  школу  производится  по  кон- 
курсу, къ  которому  допускаются  молодые  люди,  им'Ьющ1е  лучш1е  дип- 
ломы среднихъ  училищъ.  Въ  амбулатор1Яхъ  и  госпиталяхъ,  находя- 
щихся на  территор1И  лег'.оновъ,  им'ёются  санитарные  курсы  для  „ба- 
лиллъ" и   „авангардистовъ". 

Большое  вниман1е  обращается  на  профессиональное  (образова- 
н1е)  воспитание.  За  2  года  сушествован1я  эта  организация  создала  37 
школъ  прикладного  искусства,  75  професс1ональныхъ  курсовъ,  5  ти- 
пографий и  25  теоретическихъ  и  практическихъ  землед-Ьльческихъ 
курсовъ- 

Въ  приморскихъ  городахъ  были  созданы  морск1я  отд"Ьлен1я 
„Балиллъ"  и  „Авангардистовъ".  Состоящ\е  въ  нихъ  мальчики  но- 
сятъ морскую  форму  и  спец1ализируются  въ  морскихъ  наукахъ. 

Чтобы  обезпечить  своихъ  многочисленныхъ  членовъ  центрами 
моральнаго  и  духовнаго  развит1я,  а  также  и  мъстами  отдыха,  органи- 
зац1я  создала  ц-Ьлый  рядъ  спец1альныхъ  уютныхъ,  удобныхъ  и  даже 
роскошныхг   домовъ.  Подобные  дома  существуютъ  въ  ГенуЬ,  Милане, 
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Форли,  Паду"Ь,  въ  Гориц"Ь,  Витербо,  Каррар-Ь,  Катон-Ь,  Мессин-Ь,  Па- 
лермо, Рагуз"В,  Сиракузахъ     и  другихъ  городахъ  Итал1и. 

Скоро  каждый  Областной  Комитетъ  будетъ  им"Ьть  свое  соб- 
ственное пом"Ьщен1е,  гп-Ь  „балиллы"  и  „авангардисты"  смогутъ  зани- 
маться работой,  гимнастикой  и  играми  въ  превосходныхъ  услов1яхъ 
гиг1ены  и  комфорта.  Каждый  мальчикъ,  по  меньшей  мЬръ  одинъ  разъ 
въ  годъ,  вы"Ьзжаетъ  въ  горный  или  морской  лагерь  и  находится  тамъ 
въ  продолжен1и  2-хъ  или  4-хъ  нед'Ьль.  Слабые  д"Ьти  отделены  и 
подвергнуты  медицинскому  надзору.  Во  время  лътнихъ  лагерей  со- 
стоятельные родители  платятъ  2  лиры  въ  день,  а  бедные  д"Ьти 
кормятся  и  отдыхаютъ  безплатно. 

Чтобы  побудить  молодежь  записываться  въ  „балиллы"  и  „аван- 
гардисты", мальчикамъ.  состоящимъ  въ  этихъ  организац1яхъ,  даны 
привиллег!и,  дающ!я  имъ  возможность  поступить  безъ  конкурса  во 
всё  учебныя  заведен1я  Итал1и.  Образованы  многочисленныя  стипенд1и 
пезволяюш,1я  членамъ  этой  организац1И  безплатно  продолжеть  свое 
образование. 

ВсЪ  подвиги  храбрости,  наприм-  спасен1е  утопающихъ  и  проч., 
награждаются  медалями,  занесен1емъ  въ  приказы  и  другими  награда- 
ми. Наконецъ,  каждый  годъ  для  членовъ,  заслуживающихъ  особаго 
поощрения,  организуются  экскурс1и  по  Средиземному  морю. 

Каждый  18-тил-Ьтн1и  „авангардисть",  если  захочетъ  (а  случаи 
воздержан1я  отъ  этого  чрезвычайно  р"Ьдки),  можетъ  перейти  въ  на- 
циональную МИЛИЦ1Ю.  Это  событ1е  торжественно  празднуется  одинъ 
разъ  въ  годъ  23-го  марта,  въ  годовщину  создания  первой  фашистской 
ячейки.  Каждый  „авангардистъ"  посл^  парада  и  смотра,  ставь  мили- 
ц1онеромъ,  получаетъ  карабинъ  и  считается  членомъ  фашистской 
нац1ональной  парт1и.  Во  время  войны  „авангардисты"  образуютъ 
нац1ональную  милиц!ю,  обезпечивая  сохраненге  государственной  без- 
опасности и  порядка. 

Моральное  и  матер'шльное  значение  нацюнальной  организац'|и 
„Балилла"  огромно.  Государство,  контролирующее  и  руководящее 
всЪмъ  воспитан1емъ  юношества,  получаетъ  уже  значительные  результа- 
ты. Съ  такой  молодежью  Итал1я  не  боится  уже  красной  опасности.  Съ 
точки  зр'Бн!я  матер!альной,  государству  удалось  съ  незначительными 
расходами  поставить  на  ноги  огромное  д'Ьло,  польза  котораго  увели- 
чивается съ  каждымъ  днемъ.  Вотъ  нъсколько  прим^ровъ,  которые 
иллюстрируютъ  это: 

Флоренц1я  —  городъ  съ  300.000  жителей  насччтываетъ  6000 
„балиллъ"  и  3500    „эвангардистовъ". 

Итал'|я  —  съ  населен1емъ  въ  42.000.000— насчитываетъ  700.000 
„балиллъ"  и  500.000  „авангардистовъ",  а  всего  1.20Э.000  дисциплиниро- 
ванныхъ  и  воспитанныхъ  въ  дух'Ь  патр10тизма  мальчиковъ  и  юношей. 
И  ихъ  число  увеличивается  съ  каждымъ  днемъ. 

Укажемъ  дв-Ь  интересныхъ  брошюры,  трактующихъ  объ  орга- 
низации „Балиллы". 

1.  Орега  ГНа21опа1е  „ВаМ11а"  рег  1'а5515(;еп2а  е 
I 'ес1  и  са  г  1  о  п  е  П51са  е  тога1е  с1  е  I  I  а  д1оУеп4и,  погте 
1ед151а(;1уе  е  гедо1атеп1:иг1,  М1п1з1;ега  с1е1Г1п1:его.  Рота,  РгоУУес111ога1о 
депега1е  с1е11  51а1о  Ь1Ьег'1а    1927. 

О' орега  Ма21опа1е  „ВаИНа"  О.  М.  В.  аппо  VI  Рота 
Ра1а22а  \|'1тта1е. 
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Синдикаты  въ  фашистской  Итал1и 

Современная  машинизац1я  труда,  до  боли  обострившая  отно- 
шен1я  между  трудомъ  и  капиталомъ,  и  наличие  другихъ  разнообраз- 
ныхъ  причинъ,  усугубившихъ  во  многихъ  м'Ьстахъ  и  безъ  того  без- 
отрадное положен1е  рабочихъ,  выдвинули  въ  этой  сред-Ь  вопросъ  о 
защит'Ь  своихъ  интересовъ.  И  вотъ  въ  Итал1и-  передъ  появлен1емъ 
у  власти  фашизма,  рабочее  професс10нальное  движен1е  (какъ  и  во 
всЁхъ  почти  европейскихъ  государствахъ)  ставило  себ'Ь  задачей  защиту 
матер1альныхъ  интересовъ  и  улучшен1е  условий  труда  своихъ  членовъ. 

Д^Ьятельность  и  жизнь  такихъ  професс1ональныхъ  организац1Й 
протекала  подъ  исключительнымъ  надзоромъ  и  руководствомъ  соц!- 
алистическихъ  парт1й,  которыя  путемъ  красивыхъ  фразъ  и  заманчи- 
выхъ  лозунговъ  овлад'Ьли  этимъ  движен1емъ  и  пользовали  его  въ 
своихъ  политическихъ,  узко-парт1Йныхъ  Ц'Ьляхъ. 

Кладя  въ  основу  своей  работы  классовую  борьбу  и  враждеб- 
ное отношен1е  къ  государству,  эти  парт1и  с^Ьяли  так1е  же  взгляды  и 
среди  рабочихъ  синдикатовъ.  И  рабоч1е,  исповъдуя  лозунги  руково- 
димыхъ  ими  парт1й,  въ  своей  злобной  д^ятельнссти,  не  получая  доста- 
точно ощутимыхъ  результртовъ  по  содержан1ю  истинныхъ  задачъ 
своихъ  организац1й,  лишь  подрывали  благополуч1е  государственной  и 
общественной  жизни.  Принимая  въ  свою  среду  лицъ,  принадлежащихъ 
къ  ихъ  классу,  эти  рабоч1е  синдикаты,  конечно,  не  были  обществен- 
ными институтами,  а  являлись  только  сектами,  разжигавшими  враж- 
дебныя  чувства  между  отд-Ьльными  слоями  общества.  Находясь  въ 
рукахъ  парт1й,  считавшихъ  управлен'1е  государствомъ  какъ  частное, 
парт'тное  д'^ло,  эти  професс1ональныя  организац'1и  являлись  какъ  бы 
государствомъ  въ  государств-^. 

Такая  ихъ  д-Ьятельность  была  явно  противор^Ьчива  задачамъ, 
которыя  ставитъ  себЪ  фашизмъ  —  объединен1е  всего  итальянскаго 
народа,  для  достижен1я  нац1ональнаго  благополучия.  Зд^сь  нЪтъ 
мЪста  классовой  борьб^Ь  и  общественной  розни,  а  есть  исключи- 
тельно мирное  и  доброжелательное  сотрудничество  всъхъ  для  блага 
всЬхъ. 

Фашизмъ,  принявъ  власть,  не  замедлилъ  приступить  кърефор- 
мирован1ю  этого  ненормальнаго  и  вреднаго  для  процв-Ьтан1я  нац10- 
нальной  жизни  народа  —  движен1я.  Съ  первыхъ  же  дней  своего 
управления,  фашистами  былъ  тщательно  изученъ  этотъ  больной, 
хозяйственно-государственный  вопросъ  взаимоотношен1й  между  тру- 
домъ и  капиталомъ  и  отнощен1я  къ  нимъ  государства.  Первой  исуще- 
ственн-Ьйшей  зд"Ьсь  реформой,  было  преобразован1е  рабочаго  синди- 
ката, классовой  замкнутой  организации,  въ  общественную,  объеди- 
няющую   собой     не     только    рабочихъ,  но  и  вообще  гражданъ  всЬхъ 
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СОСЛОВ1Й  и  професс1Й.  Вторымъ  преобразован!емъ  былъ  переводъ 
таковыхъ  организац1Й  въ  правовые,  государственно-политическ1е  ин- 
ституты, защищаю1Ц1е,  кром'Ь  матер1альныхъ  интересовъ,  своихъ  чле- 
новъ,  ихъ  моральные  и  обще-нац10нальные.  Въ  связи  съ  совершенно 
инымъ  положен1емъ  синдикатовъ,  возникъ  вопросъ  объ  отношен!и 
ихъ  къ  государству,  что  налагало  дать  правовую  систему  новымъ 
формамъ  производства.  Таковую  систему  фашизмъ  выявилъ  въ  „за- 
кон-ё  о  правовомъ  урегулировании  коллективнаго  отношен1я  труда" 
отъ  3  апр'Ьля  1926  года,  правилъ  о  прим'Ьнен1и  этого  закона  и  „харт1и 
труда"  отъ  21  апр-Ьля  1927  года.  Этими  оригинальными  актами 
публичнаго  права  фашизмъ,  укр'Ьпляя  государственное  здан1е  италь- 
янскаго  народа,  создалъ  новую  цивилизац1ю  XX  в-Ька,  въ  противо- 
в-Ьсъ  принципамъ,  возвъщеннымъ  французской  революц1ей,  которые 
запрещали  вообще  всяк1е  професс1ональные  союзы,  какъ  противные 
демократизму  и  индивидуальной  свободе. 

Каковы  же  основные  принципы  изданнаго  закона?  Это:  при- 
знан1е  государствомъ  чрезъ  посредство  правовой  нормы — синдикаль- 
ныхъ  организац1й;  обязательность  организованности  въ  синдикаты 
рабочихъ  и  служащихъ  съ  одной  стороны  и  работодателей — съ  другой; 
полное  уравнен!е  по  значен1ю,  деятельности  и  характеру  синдикатовъ 
какъ  рабочихъ,  такъ  и  работодателей;  создан"1е  активнаго  и  пассивнаго 
избирательнаго  права  для  членовъ  синдикатовъ,  могущихъ  быть 
представленными  во  всЪ  избирательные  органы,  включая  и  парла- 
ментъ;  создан1е  нормъ  позитивнаго  права,  для  опред"Ьлен1я  услов1Й 
коллективныхь  договоровъ  труда;  создан'1е  специальной  магистратуры 
труда,  издающей  обязательныя  постановлен'1я  во  вс-Ьхъ  областяхъ 
д'Ьятельности  труда;  объявлен1е  преступными  и  наказуемыми  закономъ 
всЪхъ  умышленныхъ  подстрекательствъ,  вредныхъ  производству,  какъ 
со  стороны  рабочихъ,  такъ  и  работодателей. 

Даже  ярые  противники  фашизма  признали  огромное  значен1е 
закона  о  синдикатахъ,  въ  отношен1и  преусггЬягпя  нац1ональнаго  про- 
изводства и  спокойств1я  въ  итальянскомъ   государств-Ь. 

Съ  большой  критикой  отнеслись  главнымъ  образомъ  къ  воз- 
можности прим"1энен1я  на  практик-^  правовыхъ  нормъ,  предписываемыхъ 
закономъ.  Зд-Ьсь  Муссолини,  прислушиваясь  къ  голосу  критики  и 
учитывая  проб"Ьлы  въ  изданномъ  законь.  восполняетъ  ихъ  опублико- 
ван'1емъ  „правилъ  о  прим%нен1и  этого  закона".  Таковыя  (авторомъ 
ихъ  является  министръ  Роко)  будучи  по  значен1ю  равными  самому 
закону,  явились  гбго  дополнен1емъ,  уясняющимъ  практическое  его  при- 
м"Ьнен1е  въ  жизни  Эти  правила  опред"Ьляютъ  внутреннюю  органи- 
зац1ю  синдикатовъ  (федерац1й  и  конфедерац1й)  и  отношен1я  ихъ  между 
собой,  а  также  моральныя  и  политическ1я  услов1я,  которым  ь  должны 
отв-Ьчать  ихъ  чдены.  Синдикаты  работниковъ  умственнаго  труда 
согласно  правилъ,  должны  быть  всегда  отд-Ьльными  отъ  таковыхъ 
физическаго.  Правила  опред-ёляютъ  также  содержание  понят1я  „корпо- 
рац1я",  что  значитъ  организац\я,  объединяющая  въ  отд'ёльной  области 
производства  вс-бхъ  ея  работниковъ,  работодателей  и  ихъ  синдикаль- 
ные  союзы. 

Законъ  о  синдикатахъ,  отд-Ьлен1емъ  синдикатовъ  работода- 
телей отъ  таковыхъ  рабочихъ,  имЬа  въ  виду  различ1е  интересовъ 
отд-Ьльныхъ  категор1Й,  организовываетъ  индустр!ю,  какъ  бы  въ  вер- 
тикальномъ  направлен1и.  Правила  же  къ  закону,  предвидя  въ  изв-Ь- 
стныхъ  отд-Ьлахъ  индустр1и  возможность  объединен1я     руководящихъ 
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органовъ  синдикатовъ,  даютъ  начала  уже  и  горизонтальной  органи- 
зованности, что  послужило  создан'1Ю  въ  государств-^  корпоративной 
системы  ^  средства  защитить  интересы  общенац'юнальнаго  произ- 
водства. 

Дал^е,  правила,  предвидя  организац1ю  спец!альнаго  министер- 
ства корпорац1й,  трактуютъ  объ  осуществлен1и  государственнаго 
контроля  синдикатовъ,  права  префектовъ  и  провинц1альныхъ  админи- 
стративныхъ  совътовъ  при  проведен1и  въ  жизнь  этого  контроля  и 
подробности  для  предварительной  провьрки  законности  синдикатовъ, 
передъ  ихъ  узако,нен1емъ.  Правила  также  весьма  подробно  остана-  . 
вливаются  на  деталяхъ  заключен1я  коллективныхъ  договоровъ. 

Фашизмъ,  считаясь  со  значен1емъ  рабочихъ,  отводя  имъ  соот- 
в-Ьтствующее  м"Ьсто  въ  государственной  организац1и,  даетъ  таковое 
же  мъсто  и  капиталу,  признавая  за  нимъ  исторический  фактъ,  испол- 
нен1я  имъ  соц1альной  функц1и  —  руководительства  предпр1ят1ями  про- 
изводства. 

Своимъ  новымъ  законодательствомъ  фашисты  опред"Ьленно  за- 
явили, что  производство  даетъ  максимумь  количества  и  качества 
'\  лишь  въ  томъ  случа-Ь,  если  рабоч1'е  вполне  довольны  своимъ 
\су1цествован1емъ.  Правовыя  нормы,  регулируя  заключен1я  и  изм-Ь- 
нен1я  коллективныхъ  договоровъ  труда  всЬхъ  професс1й  или  категор1й 
производства,  предвидятъ  минимумъ  заработной  платы,  количество 
рабочихъ  часовъ,  праздничный  отдыхъ,  оплату  отпуска,  обезпечен1еи 
т.  п.  Законъ  о  синдикатахъ,  ст.  5-я,  говоритъ:  „законно  признанные 
союзы  суть  юридическ1я  лица  и  представляютъ  собою  законно  вс-^хъ 
работодателей,  рабочихъ,  артистовъ  и  професс1оналовъ  тЪхъ  категор1й, 
для  которыхъ  созданы,  независимо  отъ  того,  организованы  ли 
они  или  н%тъ  въ  границахъ  территор1альнаго  округа  пред- 
пр1ят1я,  въ  которомъ  д%йствуютъ".  Въ  силу  этого  рабоч1й,  поступая 
на  работу  находитъ  уже  готовымъ  заключенный  договоръ  его  кате- 
гор1и  труда,  съ  защитою  всЬхъ  его  правъ  и  установленными  обязан- 
ностями. Несмотря  на  вмъшательство  государства  въ  отношения  между 
трудомъ  и  капиталомъ.  частный  починъ,  личная  иниц!атива  и  заинте- 
У  ресованность,  остаются  неприкосновенными,  какъ  основа  успеха  въ 
\производств-Ь.  Для  разрьшен1я  возникающихъ  споровъ  между  тру- 
домъ и  капиталомъ  создана  „магистратура  труда"  съ  авторитетомъ 
судебной  власти  и  обязательностью  исполнен'1я  ея  постановлен1Й, 

Въ  видахъ  со5люден1я  общихъ  интересовъ,  синдикаты  рабо- 
чихъ какой  либо  индустр:и,  входя  въ  сношен1е  съ  синдикатами  рабо- 
тодателей ТОЙ  же  индустр1и,  принуждены  обращаться  къ  учреж- 
ден1ямъ,  кои  въ  силу  своей  компетентности  могли  бы  урегулировать 
ихъ  взаимоотношен1я. 

Это  повлекло  къ  создан!ю  особыхъ  надсиндикальныхъ  обра- 
зован1й — корпорац1й. 

Корпоративизмъ  былъ  провозглашень    „харт1ей    труда",     опу- 
^бликоаанной  21  апр-^ля  1927  года. 

Разсмотр-Ьвъ  схему  корпоративнаго   фашистскаго    государства, 

!     мы     увидимъ,     что    внизу,     какъ  фундаментъ,  находятся  синдикаты 

;      частные  союзы  съ  правами  юридическихъ  лицъ.     Вс-Ь  они  д-^лятся  н^а 

дв-Ь  главныхъ    группы:    рабочихъ    синдикатовъ  и  работодателей. 

Какъ    т-Ь,    такъ  и  друг1е    разд-Ьлены     между    различными    областями 

производства  и    хозяйства:     „земледъл'|е,    индустр1я,     торговля,    тран- 

1     спортъ    морской    и    воздушный,    транспорты     сухопутный    и  р-Ьчной  и 
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банки.  Синдикаты  отд-Ьльныхъ  отраслей  области  производства 
объединены  въ  федерац1и,  а  эти  посл-Ьдн1я,  въ  одну  общую  для 
всей  страны  конфедерац1ю.  Такимъ  путемъ  въ  образовавшихся  шести, 
перечисленныхъ  выше  областяхъ  производства  получено  шесть  кон- 
федерац1Й  рабочихъ  и  шесть  конфедерац1Й  работодателей. 

Кром'й  этихъ  дв'Ьнадцати  конфедерац1Й,  имеется  еш1е  одна 
конфедерац!я  лицъ  свободныхъ  профессий.  ВсЬ  эти  организац1и  кон- 
струированы въ  вертикальномъ  направлении. 

Дал'Ье  идутъ  корпорац1и,  т.  е.  организац1и  въ  т"Ьхъ  же  обла- 
стяхъ производства,  но  идущ1я  по  горизонтальной  лин!и  и  им'^ющ1я 
сл-Ьдующ1й  1ерархическ1Й  порядокъ:  корпорац1и,  нацюнальный  корпо- 
ративный сов"ктъ  и  министерство  корпорац1Й. 

Корпорац1Я,  въ  связи  съ  достигнутыми  соглашен1ями  между 
работодателями  и  рабочими  той  хозяйственной  области,  которую  она 
представляетъ,  даетъ  общ1я  указан1я  д-Ьятельности  и  нормы  услов1Й 
труда  въ  этой  хозяйственной  области,  обязательные  и  для  неоргани- 
зованныхъ,  но  принадлежащихъ  къ  соотвьтствующей  категор1и  лицъ. 
Она  должна  миролюбиво  улаживать  всЬ  возникаюш,1я  трен1Я  (прежде 
чЪмъ  таковыя  попадутъ  на  обсужден1е  въ  соотв"Ьтствующ1е  суды), 
устранять  безработицу,  давать  воспитан1е  и  професс10нальное  образо- 
ван1е,  им^ть  надзоръ  за  своевременнымъ  и  правильнымъ  прим^не- 
Н1емъ  соотв'Ьтствующихъ  законовъ,  правилъ  и  распоряжен1Й,  изыскивать 
способы  техническаго  и  экономическаго  усовершенствован1я  и  пр. 

Нацюнальный  корпоративный  сов'Ьтъ  состоитъ  изъ  мини- 
стра и  государственнаго  секретаря  корпорац1Й,  представителей  раз- 
личныхъ  синдикальныхъ  союзовъ,  министерствъ  и  институтовъ,  заин- 
тересованныхъ  въ  производств-^  страны.  Этотъ  сов^тъ  им^етъ  пре- 
имущественно сов%щательныя  функц1и,  давая  мн'Ьн1я  по  всЬмъ  вопро- 
самъ,  которые  даетъ  ему  на  обсужден1е  министерство  корпорац1Й. 
Характерно,  что  представители  синдикальныхъ  союзовъ,  во  изб"Ьжан1е 
бюрократической  волокиты,  получаютъ  осв'Ьщен1е  т%хъ  или  иныхъ 
вопросовъ  нацюнальнаго  производства  непосредственно  отъ  Сов-Ьта, 
минуя  корпорац1и. 

Министерство  корпоращ'й  им-Ьетъ  чрезвычайно  разнообраз- 
ную д-^ятельность:  сов-^щательную,  организац10нную.  Оно  контро- 
лируетъ  деятельность  корпорац!й,  ратифицируетъ  ихъ  акты,  коорди- 
нируетъ  д-Ьятельность  отд"Ьльныхъ  корпорац1Й,  имЪя  въ  виду  высш1е 
интересы  производства  страны  и  пр. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  фашистское  государство, 
д-^ля  общество  на  множество  производительныхъ  категор1й,  разсма- 
триваетъ  ихъ,  какъ  равноправныя  части  нац1и.  Стремясь  создать 
наилучш1я  услов1я  для  возможно  полнаго  сотрудничества  этихъ  кате- 
гор1й,  фашизмъ  не  безъ  основан1я  полагаетъ,  что  только  этимъ  путемъ 
онъ  осуществитъ  общ1я  ц-Ьли  и  интересы  итальянскаго  народа. 
Вм-Ьсто  ожесточенной  классовой  борьбы,  своимъ  законодательствомъ. 
фашизмъ  создалъ  между  враждующими  сторонами,  мостъ  благоже- 
лательнаго  сотрудничества. 

Въ  противов"ксъ  соц1алистамъ,  которые  учатъ  что:  „въборьб^Ь 
обр-Ьтешь  ты  право  свое",  фашисты  провозгласили:  „твое  право  ле- 
житъ  только  въ  исполнен1и  твоего  долга". 

В.  Ф. 

50 


юльныи  1ош]|  пшш  шшшш  за 


(Истор1Я  и  Идеолоп'я) 

Н.  с.  р.  М.  возникъ  въ  вид-Ь  скромнаго  „Кружка  Русской 
Нац1ональной  Молодежи"  въ  1924  г.,  на  Перник"Ь.  Первое  собран1е 
иниц!ативной  группы  состоялось  18  мая.  Днемъ  основан1я  Кружка 
считается  5  1юня  1924  г.  Обстановка,  въ  которой  зародилса  Кружокъ, 
была,  поистин-Ь,  безотрадная.  Тяжелая,  непривычная  для  большин- 
ства работа,  тоска  по  Родин-Ь,  постепенная  утрата  в%ры  въ  скорое 
возвращен!е  въ  Росс1ю.  все  это  угнетающе  д-Ьйствозало  на  психику,  и 
свойственная  Русскому  челов"Ьку  привычка  —  на  дн-Ь  стакана  искать 
забвен1я  неприглядной  д-Ьйствительности— выявилась  въ  необычайной 
степени.  И  вотъ,  горсточка  идеалистовъ,  р'Ьшаетъ  создать  органи- 
зац1ю  молодежи,  которая  им-Ьетъ  задачей  сохранен1е  своего  нац10наль- 
наго  лица,  поддержан1е  и  охранен1е  культурныхъ  и  нацюнальныхъ 
ц-Ьнностей,  д-Ьйственное  объединен1е  для  борьбы  за  освобожден1е 
Родины  и,  наконецъ,  привлечен1е  въ  свои  ряды  всего  того,  что  еще 
не  погибло  окончательно,  а  лишь  опустилось  подъ  вл1ян1емъ  окру- 
жающей обстановки. 

Въ  основу  существован1Я  Кружка  былъ  положенъ  принципъ, 
который  сохраняется  и  понын'Ь  —  принципъ  подбора. 

Для  насъ  одного  признака  пр1емлемости  опред-^ленной  про- 
граммы еще  недостаточно:  при  пр1ем-Ь  принимаются  во  вниман1е, 
прежде  всего,  моральныя  и  нравственныя  качества  кандидата,  дабы 
такимъ  путемъ  изб^Ьжать  явно  нежелательнаго  элемента.  Все  же, 
должно  зам"Ьтить,  что  подборъ  по  существу  начинается  внутри  орга- 
низац1и,  гд-Ь  съ  полной  очевидностью  выяснется  способность  того  или 
другого  лица  работать  въ  опред-ЬлаАомъ  направлен1и.  Необхо- 
димымъ  услов1емъ  такого  подборе''  является  существо8ан1е  кр-Ьпко 
спаяннаго  ядра,  которое  не  давало  бы  возможности  организацт 
уклониться  съ  нам-Ьченнаго  пути.  Попытка  начать  широкую  работу, 
прежде  создан1я  такого  единонысляшаго  ядра,  будетъ  обречена  на 
неудачу,  прим15ромъ  чего  можетъ  служить  начальный  пер'юдъд'Ьятель- 
ности  Кружка  на  Перник-Ь.  Тамъ  подобрались  люди,  несомн-ённо, 
идейные,  но  не  въ  достаточной  степени  сговоривш1еся  относительно 
метода  работы.  Вполне  естественное  желан1е  съ  ихъ  стороны  возмож- 
но шире  распространить  свои  идеи,  натолкнулось,  прежде  всего,  на 
матер1альныя  препятств1я  -  на  отсутствие  средствъ,  для  пр1обр"Ьтен1я 
которыхъ  Кружокъ  пошелъ  по  лин1и  наименьшаго  сопротивлен1я  и 
началъ  устраивать  вечеринки,  гулян'|я,  кино-сеансы,  спектакли  и  т.  п., 
Что  сразу  же  наложило  на  него  ярко  „увеселительный"  характеръ  и 
отодвинуло  на  задн1й  планъ  основныя  его    задан1я.     Этогъ    „увесели- 
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тельный"  пер'юдъ,  въ  силу  отсутств1я  средствъ  почти  неизб-Ьн<ный  для 
каждой  организацт,  несмотря  на  всЬ  свои  отрииательныя  стороны, 
им'Ьетъ  и  одно  несомн-Ьнное  достоинство:  на  немъ,  какъ  на  осёлк-Ь, 
пробуется  прочность  и  жизненость  организац1й.  Т-Ь  изъ  нихъ,  кото- 
рымъ  удается  преодол-Ьть  этотъ  опасный  пер1одъ  роста,  съ  очевид- 
ностью доказываютъ,  съ  одной  стороны,  правильность  идей,  положен- 
ныхъ  въ  ихъ  основан1е,  а,  съ  другой  стороны,  налич1е  людей,  спо- 
собныхъ  эти  идеи  воплотить  въ  жизнь 

Нелегко  и  небезбол-Ьзненно  переступилъ  черезъ  эту  стад'1Ю 
Кружокъ.  Одинъ  изъ  основателей  и  наиболее  д'Ьятельныхъ  членовъ 
его  В.  Р.  Шубертъ  настолько  былъ  пораженъ  несоотв^тств1емъ  д^Ьй- 
Ствительности  съ  созданнымъ  имъ  идеаломъ,  что  не  могъ  перенести 
этого  и  въ  декабр"Ь  1924  г.  покончилъ  жизнь  самоу51йствомъ. 
Смерть  эта  произвела  на  всЬхъ  членовъ  Кружка  сильное  впечатл'Ьн'|е, 
многихъ  заставила  задуматься  о  неправильности  ихъ  образа  д-Ьйств^й, 
однако,  не  изм-Ьнила  р-Ьзко  общей  лин!и  поведен1я  Кружка,  и  лишь 
во  второй  половин-^  1925  г.  „увеселительный"  пер1одъ  начинаетъ 
постепенно  затихать,  сменяясь  культурно-просвътительной  и  нац1- 
ональной  работой.  Эта  работа  велась  и  раньше,  но  „увеселен1я" 
настолько  преобладали,  что  налагали  свой  отпечатокъ  на  всю  аЬ- 
ятельность  Кружка.  Въ  течен1е  926  г.  и  первой  половины  1927  г. 
Эти  отношен!я  р"Ьзко  измьнились  въ  противоположную  сторону  и 
Кружокъ  за  этотъ  пер1одъ  прод-Ьлалъ  огромную  работу,  несмотря  на 
то,  что  весной  1926  г,  больше  половины  членовъ  его,  и  въ  томъ 
числ-Ь  почти  вс'Ь  иниц1аторы,  выбыли  во  Франц1ю. 

Литературно-художественный  журналъ  „Молодые  Поб"Ьги"  былъ 
преобразованъ  въ  литературно-публицистическ1й  ежем'Ьсячникъ  „Наши 
Мысли";  завязалась  прочная  связь  съ  Русской  секц1ей  Лиги  Обера  и 
русскимъ  нац1ональнымъ  Комитетомъ  въ  Париж"Ь;  былъ  посланъ 
делегатъ  на  Зарубежный  Съ-Ьздъ;  установились  оживленныя  сноше- 
Н1Я  съ  нац10нальными  печатными  органами,  въ  которыхъ  помещались 
статьи  о  жизни  и  д-Ьятельности  Кружка  и  т.  д.  Въ  области  законо- 
дательной сделано  также  очень  многое:  выработано  положен"|е  о 
Суд'Ь  Чести,  положен1е  о  дисциплин-^,  о  ссудной  кассЬ,  о  нагрудномъ 
знак'Ь,  инструкц1я  по  открыт1Ю  отд"Ьлен1й,  правила  о  табельныхъ 
дняхъ  и  дняхъ  траура.  Кружокъ  принималъ  участ!е  въ  устройствтв 
различныхъ  сборовъ  и  вечеринскъ  съ  благотворительной  ц^лью, 
им'Ьлъ  свои  стипендии  въ  учебныхъ  заведен1яхъ  и  т.  н.  Постепенно 
въ  процессе  этой  работы,  въ  правлен'1и  Кружка  нач-наютъ  обра- 
зовываться два  протизоположныхъ  взгляда  на  методъ  работы  Круж- 
ка, при  одинаковости  взгляда  на  его  конечное  задание:  меньшинство 
стояло  на  платформ-Ь  активно-политической  работы,  большинство 
придерживалось  пассивно  -  выжидательной  тактики.  Второе  течен1е 
весь  смыслъ  существован1я  Кружка  вид'Ьло  лишь  въ  культурно-про- 
св-ктительной  работ'Ь,  въ  самообразован1и  своихъ  членовъ,  суживая 
такимъ  образомъ,  ближайшая  задачи  организац1и  до  чисто  м-Ьстныхъ 
интересовъ.  Другая  часть  правлен1я  эту  задачу  считала  не  основной, 
а  лишь  подсобной,  и  главный  смыслъ  Кружка  видела  въ  выходъ  его 
на  широкую  дорогу  общественности  и  распространении  своихъ  идей 
среди  эмиграц1и.  Общее  собран1е  Кружка  встало  на  эту  посл"Ьднюю 
точку  зр'Ьн1я,  произвело  вн-Ьочередную  см"Ьну  правлен1я  и  съ  т"Ьхъ 
поръ  Кружокъ  вступилъ  на  тотъ  путь,  по  которому  идетъ  въ  настоя- 
щее время  и  Союзъ. 
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Прежде  ч-Ьмъ  перейти  къ  изложен1ю  идеолог1и  Союза,  бро- 
симъ  взглядъ  на  то,  какимъ  путемъ  идеи  кружка  изъ  Перника  рас- 
пространялись въ  друп'я  м^ста  разс±ян1я  русскихъ.  Первыя  отд"Ьле- 
Н|я  появились  во  Франц1и.  Въ  1927  г.  открылось  отд'Ьлен1е  въ  Р1у- 
перу,  причемъ  иниц1аторами  были  члены  Кружка,  пр1"Ьхавш1е  изъ 
Перника.  Немного  позже  возникли  и  1иц1ативныя  группы,  опять  1  аки 
по  почину  перничанъ,  въ  Кнютан«:"Н  и  Фзррьер-Ь,  изъ  которыхъ  въ 
1927  г.  возникли  тоже  отд-Ьлен1я.  Согласю  Устава  посл-ё  открыт1я 
отд-Ьлен:я  въ  Р1уперу,  Празлен1е  и:;  Перник^Ь  было  переименовано  въ 
центральное, 

Въ  1927  г.  въ  короткое  время  появляются  отд'Ьлен1я  въ  Ру- 
щук-Ь,  Соф1и  и  Чепино-баня.  Въ  половин-Ь  1927  г.  Центръ  устанав- 
ливаетъ  институтъ  представителей,  на  которыхъ  возлагается  обязан- 
ность подготовлять  на  м"Ьстахъ  обстановку,  благопр1ятствующую  от- 
крыт'|Ю  отд"клен1Й.  М"Ьра  оказалась  вполн"Ь  удачной  —  открылись 
отдьлен:я  въ  БургасЬ,  В.  Тырново,  Пловдив"^,  Варн-Ь,  Сливен-к.  Въ 
настоящее  время  им-Ьется  всего  9  отд"Ьлен1й  въ  Болгар1и,  3  во  Фран- 
ц1и  и  21  представительство  въ  различныхъ  странахъ.  Центральное 
Правлен1е  еще  въ  1928  г.  завязало  сношен1я  съ  родственной  по  духу 
организацией  Союза  Русской  Нац1ональной  Молодежи  въ  Серб1и  съ 
ц"Ьлью  согласовать  работу.  Въ  результатов  переговоровъ  и  обм"Ьна 
мн-Ьн1й  въ  сентябр'Ь  1929  года  состоялось  формальное  объединен1е 
двухъ  Союзовъ  —  Болгарскаго  и  Сербскаго,  причемъ  Союзъ  въ  Сер- 
б1и  полностью  принялъ  Уставъ  Союза  въ  Болгар1и,  техническая  рабо 
та  по  объединен1ю  еще  не  закончена,  но  ц-Ьнность  его,  какъ  этапа 
къ  объединен'|Ю  молодыхъ  силъ  Зарубежья,  чрезвычайно  велика.  Въ 
март'Ь  1929  г.  объединенное  зас'Ьдан!е  управительныхъ  органовъ  Цент- 
ра Кружка  Р.  Н.  М.,  констатировало  съ  несомньнностью,  что  стремле- 
н1е  къ  участ1ю  въ  нац1онально-освободительномъ  движен1и  въ  сред'Ь 
молодежи  за  Рубежомъ  значительно  усилилось,  почему  нашло  необ- 
ходимымъ  создать  единую,  мощную  организац'1Ю,  которая  бы  прив- 
лекла въ  свои  ряды  всЬхъ  д'^йственно  работающихъ  на  дьло  осво- 
божден1Я  Родины  Признавая  далъе.  что  почва  для  создания  такой 
надпарт1йной,  нац10нальной  организации  всей  предыдущей  работой 
Кружка  подготовлена  въ  достаточной  м'^ръ,  что  задачи  Кружка  да- 
леко вычодятъ  за  пределы  мьстныхъ  интересовъ,  потому,  что  фаза 
организац10нная  болыиинствомъ  отд"Блен1Й  уже  изжита,  решено  было 
слово  ,.Кружокъ",  какъ  несоотвътствующее  д-Ьйствительному  поло- 
жен1ю  вещей,  зам'ёнить  словомъ  „Союзъ"  и  вся  организац1я  получила 
назван1е  „Национальный  Союзъ  Русской  Молодежи".  Уставъ  остался 
безъ  изм'Ьнен1й. 

Въ  связи  съ  открыт1емъ  представительствъ  и  отд'Ьлен1й  чрез- 
вычайно усложнилась  работа  Центра.  Воспользовавшись  предложе- 
Н1емъ  В.  Тырновскаго  отд'Блен1я  —  созвать  въ  {юл'Ь  1929  г.  съ'Ьздъ 
делегатовъ  Союза,  Центръ  поставилъ  вопросъ  о  разгрузк'й  его  рабо- 
ты. На  делегатскомъ  съ-бзд"Ь  принята  сл"Ьдующая  система  управле- 
Н1Я  Союзомъ.  Высшая  инстанц1я  —  Делегатск1й  Съ-Ьздъ,  созываемый 
не  мен-Ье  одного  раза  въ  годъ.  На  Перникъ  возложено  руководство 
существующими  внъ  предьловъ  Болгар1и  отд"Ьлен'|ями  и  открыт1е 
тамъ  же  новыхъ  („Отд'Ьлъ  вн'Ьшнихъ  сношен1й") 

Руководство  внутренней  жизнью  Союза,  а  равно  и  открыт1е 
новыхъ  отд"Ьлен1й  въ  Болгар1и  возложенно  на  Рущукъ  („Отд-клы  внут- 
ренней  связи"). 
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Сов"Ьтъ  съ  м'Ьстопребыван1емъ  въ  г.  Русе  объединяетъ  и  на- 
правляетъ  работу  Отд"Ьловъ.  Произведя  такую  коренную  перестрой- 
ку управлен1я,  Делегатск1Й  Съ^здь  оставилъ  въ  полной  неприкосно- 
венности всю  прежнюю  идеологию,  лишь  бол^е  рельефно  подчеркнувъ 
основныя,  руководящ1я  ЛИН1И  жизни  Союза. 

Н.  С.  Р.  М.  ведетъ  свое  происхожден1е  изъ  рядовъ  Б'йлой  Др- 
м1и.  Большинство  членовъ  Союза  или  бывш1е  или  состоящ1е  и  те- 
перь въ  рядахъ  Лрм1и.  Понятно,  почему  именно  изъ  ея  рядовъ  об- 
разовались кадры  Н.  С.  Р.  М.  Лрм1я  вобрала  въ  себя  все  бол'ёе 
д-Ьйственное,  5ол-Ье  активное,  т-^хъ  людей,  которые  не  могли  удоволь- 
ствоваться пассивнымъ  сопротивлен1емъ  большевизму,  а  съ  оруж1емъ 
въ  рукахъ  пошли  защищать  Б'Ьлую  Идею.  Обстоятельства  измени- 
лись. Дрм'1я  разоружилась,  но  борьба  не  кончилась  и  изъ  рядовъ  Др- 
м1и  выд'Ьлились  люди,  которые  другими  способами  продолжаютъ  ту- 
же борьбу,  которая  была  начата  Лрм1ей  въ  степяхъ  Кубани.  Есте- 
ственно поэтому,  что  Союзъ  всегда  считалъ  своимъ  долгомъ  подчер- 
кнуть всемирную  поддержку  Дрм!и  на  чужбин-Ь  и  свою  тЪсную  мо- 
ральную связь  съ  ней,  ставя  главной  своей  задачей  подготовку  зам^Ь- 
стителей  старыхъ  б'Ьлыхъ  борцовъ,  зам"Ьстителей  ихъ  д'Ьла.  Арм1я 
на  чужбин"^  —  это  прежде  всего,  носительница  и  хранительница  Б-Ь- 
лой  Идеи,  вообще,  и  идеи  Нац1ональнего  Государства,  въ  частности, 
т.  е    т'Ьхъ  идей,  которыя  являются  основными  и  для    Н.  С.  Р.  М. 

Надпарт!йность,  характеризующая  Дрм1ю,  является  обязатель- 
ной для  Союза.  Въ  его  рядахъ  могутъ  найти  себ-Ь  м'Ьсто  люди  вс15хъ 
политическихъ  направлен1Й,  которые  признаютъ  понят1Я  Нац1и  и  Го- 
сударства самодовлъющими  величинами,  съ  однимъ  лишь  обязатель- 
нымъ  услов1емъ:  никому  не  навязывать  своихъ  политическихъ  уб"Ьж- 
деч1Й  прежде  достижен'|я  основной  задачи  —  свержения  большевиз- 
ма въ  РосС1и.  Надпарт1йность  и  непредръшенство  отнюдь  не  тожде- 
ственны съ  понят1емъ  аполитичности,  которая  съ  точки  зр'Ьн1Я  Союза 
квалифицируется  политическимъ  дезертирством ь.  Союзъ  —  организа- 
Ц1Я  политическая,  но  у  него  лишь  одно  политическое  эадан1е  —  свер- 
жение большевизма. 

Отвергая  всякое  парт1йное  руководство.  Союзъ  во  всЬхъ  во- 
просахъ,  какъ  идеологическихъ,  такъ  и  тактическихъ  сл'Ьдуетъ  за 
Дрм1ей  въ  ея  теперешней  формъ  Р.  О.  В.  С.  и  признаетъ  главу  пос- 
лёдняго  генерала  М.  П.  Кутепова  своимъ  водителемъ  на  путяхъ  къ 
освобожден1ю  Росс1и. 

Учитывая  то  обстоятельство,  что  активное  возд"Ьйств1е  на 
судьбы  Росс1и  можетъ  быть  д-^йствительнымъ  лишь  при  наличж  эко- 
номической и  правовой  мощи  эмиграц1и  и  при  сохранен1и  ею  своего 
нац1ональнаго  лица,  Союзъ  признаетъ  необходимымъ  проводить  идею 
„д"Ьлового  объединен1я",  во  имя  борьбы  съ  большевизмомъ. 

Борьба  эта  можетъ  быть  усп'Ьшной  лишь  при  полномъ  знан1и 
своего  врага,  услов1й,  благопр1ятствующихъ  его  возникновен1ю  и  ра- 
спространен1ю,  е"о  методовъ  работы,  основныхъ  его  задан1й,  поэтому 
для  всЬхъ  членовъ  Союза  признается  необходимымъ  основательное 
знакомство  съ  прошлымъ  Росс1и,  съ  современнымъ  положен1емъ  въ 
СССР,  съ  истор1ей  и  д-Ьятельностью    коммунистической    парт1и  и  т.  д. 

Освобожденная  отъ  большевиковъ  Россия  будетъ  остро  нуж- 
даться въ  культурныхъ  и  знающихъ  работникахъ  во  вс^хъ  отрасляхъ 
жизни,  поэтому  членамъ  Союза  рекомендуется    самое     широкое     само- 
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образование,  пр1обр'йтен1е  знан1й,  какъ  теоретическихъ,    такъ    и    при- 
кладного характера. 

Возникш1Й  по  желан:ю  Съ'Ьзда  28  VII  1930  г.  Сов'Ьтъ  одной 
изъ  главныхъ  своихъ  задачъ  ставитъ  снабжен1е  отд"Ьлен1Й  (въ  гото- 
вомъ  и  сыромъ  вид-Ь)  матер1алами  для  чтен1я  докладовъ  и  сообщен1й. 

На  съ"Ьздъ  Н.  С.  Р.  М.  разсматривался  также  больной  и  искус- 
ственно раздутый  въ  эмиграц1и  вопросъ  объ  „отцахъ"  и  „д-Ьтяхъ."  Ор- 
ганизац1и  молодежи  обычно  упрекаютъ  въ  н^тоторой  логической  не- 
посл-^довательности:  вы,  дескать,  призываете  къ  объединен1ю  для 
борьбы  съ  большевизмомъ  всю  эмиграц1ю,  а  въ  то  же  время  въ  су- 
ществующую уже  разрозненность  вносите  еще  одно  подраздьлен1е  — 
по  возрастному  признаку.  Этотъ  упрекъ,  если  онъ  д^клается  добро- 
сов^Ьстно,  основанъ  на  недоразум"Ьн1и.  Н.  С.  Р.  М,  им'Ьетъ  въ  своихъ 
рядахъ  и  молодежь  въ  прямомъ  значен1и  этого  слова,  и  людей  сред- 
няго  возраста,  которые  могутъ  быть  причислены  къ  молодежи  лишь 
съ  н-Ькоторой  натяжкой,  и,  наконецъ,  достаточно  пожилыхъ,  которые 
по  возрасту  къ  молодежи  себя  никакъ  не  причисляютъ,  что  однако, 
ни  въ  какой  м-Ьр"Ь  не  м-Ьшаетъ  совместной  дружной  работе. 

Свободной  отъ  всякихъ  парт1йныхъ  трафаретовъ  въ  прошломъ 
молодежи  легче  стать  внъ  всякихъ  парт1й,  чьмъ  старшему  покол'Ьн!ю, 
отягощенному  грузомъ  прошлаго.  Въ  большей  маневренной  свобод^Ь 
и,  какъ  сл"Ьдств1е  этого,  въ  большей  политической  активности,  видитъ 
молодежь  свое  преимущество  передъ  старшимъ  покол"кн1емъ.  Но  въ 
старшемъ  покол"Ьн1и  она  видитъ  не  ..злыхъ  стариковъ  со  стажемъ",  а 
людей  знан1я  и  носителей  культурныхъ  традиц|й  Росс1и  опыта,  т^Ьмъ 
болЪе  ц-Ьннаго,  что  онъ  достигнутъ  путемъ  познан1я  своихъ  ошибокъ 
и  въ  этихъ  областяхъ  она  готова  заимствовать  у  „отцовъ"  все,  что 
способствуетъ  'взаимному  пониман1ю.  Въ  готовности  жертвенно  по- 
служить Родин-^  и  въ  безкорыстной  любви  къ  ней,  монополии  не  мо- 
жетъ  быть  ни  у  кого:  качества  эти  одинаковы  въ  обоихъ  покол"Ьн1яхъ. 

Н.  С.  Р.  М.  р'Ьшительно  отмежевывается  отъ  т^хъ  „молодыхъ 
силъ",  которыя  огуломъ  осудили  все  старшее  покол'Ьн1е,  не  нашли 
въ  прошлой  деятельности  эмиграции  ни  одного  св"Ьтлаго  пятна  и  пре- 
тендуютъ  быть  единственными  обладателями  истины. 

Н.  С.  Р-  М.  видитъ  одну  изъ  своихъ  главныхъ  задачъ  въ  объ- 
единен1и  всей  эмиграц1и,  безъ  различ1я  возраста  и  политическихъ 
уб'Ьжден1й,  въ  единый  антибольшевицк1й  фронтъ,  такъ  какъ  такое 
единен1е  дастъ  огромный  импульсъ  къ  борьбе  и  вс^мъ  противоболь- 
шевицкимъ  силамъ  внутри  Росс1и.  Лишь  при  полной  согласованности 
действ1й,  какъ  зд^сь  —  за  рубежомъ,  такъ  и  тамъ  —  въ  подъяремной 
Росс1и,  возможна  будетъ  нац1ональная  революц1я,  которая  смететъ 
большевиковъ  и  освободитъ  Росс1ю  отъ  коммунистическаго  ига. 

И  посколько  Н.  С.  Р.  М.  своими  идеями  и  способомъ  действ1Й 
помогаетъ  взаимному  пониман1ю  и  единению,  постолько  онъ  выпол- 
няетъ  свою  МИСС1Ю  за  рубежомъ  и  остается  вьрнымъ  своему  девизу: 
„Намъ  нужна  Великая  Росс1я,  мы  должны  быть  достойны  Ея". 

Ф.  3.  Злобинъ. 
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Жрониж^А  Н.  С.  Р.  М-  за  Р. 

Къ  ]  января  1930  г.  въ  состав-^  Н.  С.  Р.  М.  числятся  отд-^лы 
и  отд"Блен1я    въ: 

Бургасе,  Варн"Ь,  В.  Тырново,  Пловдивъ,  Перник-Ь,  Русе,  Сливе- 
н-Ь,  Соф1и,  Чепина-Баня  (Болгар1я). 

МНуапде  Моп1Ьагс1  и  С]гепЬо1е  (Франция). 

Представительства  въ  Болгар1и  (9),  Чех1и,  Франц1и,  Бельг1и, 
Голланд1и  и  Люксембург'Ь. 

Союзъ  принимаетъ  участ1е  въ  Организац1онномъ  Бюро  въ  Па- 
риже, им'Ьющемъ  ц-Ьлью  объединен1е  молодыхъ  силъ  Зарубежья,  ста- 
раясь одновременно  организовать  свои  отд'Ьлен1я  въ  различныхъ  М"Ь- 
стахъ  русскаго  разс"Бян1я. 

Разрабатывается  техническая  сторона,  состоявшагося  въ  сен- 
тябрь м-Ьсяц-Ь  объединен1Я  съ  Н.  С.  Р.  М.  въ  Югослав1и. 

Изданъ  №  1  сборника  „За  Росс1ю".  Выпускъ  №  2-го  на- 
м-Ьченъ  на  май  мъсяцъ  текущаго  года. 

Союзъ  принялъ  участ1е  въ  организац'т  повсем"Ьстныхъ  проте- 
стовъ  противъ  большевицкихъ  зв'Ьрствъ  въ  Трехр'Ьчьи. 

Въ  скоромъ  времени  въ  Соф1и  созывается  делегатск1Й  годовой 
съ"Ьздъ  Союза;  для  участ1я  въ  немъ  приглашенъ  делегатъ  отъ  Союза 
въ  Югослав1и. 

Информ.  отд.  Н.  С.  Р.  М.  за  Р. 


11а»яТ1«А  члена  Н.  С.  Р.  М. 

принята    на     Съ-Ьзд-Ь    Делегатовь    Н.  С.  Р.  М.    въ    Тырновъ  28-\/11-929 

В.     Почему  я  членъ  Н.  С.  Р.  М? 

О.  Потому  что  только  надпарт'тнымъ  нац10нализмомъ,  объ- 
единяющимъ  весь  Русск1Й  Народъ,  можетъ  спастись  Росс1я  отъ  боль- 
шевицко-коммунистическаго  ига  и  отъ  интернац1ональной  кабалы  и 
эксплоатац1и. 

В.     Какую  форму  правлен1я  я  желаю  будущей    Росс1и? 

О.  Будущей  Росс1и  желаю  форму  правлен1я,  наиболъе  близ- 
ко отв-Ьчающую  истиннымъ  интересамъ  Росс1и  и  Русскаго  Народа, 
форма  правлен1Я  будущей  Росс1и  должена  быть  выражена  властью, 
могущей  снова  поставить  Росс1Ю  на  ея  историческ1й  путь  славы  и 
могущества,  властью,  при  которой  всЬ  Русск1е  люди,  безъ  различ1я 
класса,  в%роиспов-Ьдан'|я  и  нац10нальности,  смогутъ  свободно  жить  и 
работать. 

В.     Кто  мои  враги? 

О.  Мои  враги — русск1е  и  иностранные  большевики,  коммуни- 
сты и  интернац1оналисты  всего  М1ра,  всЬ  соглашатели  и  соглашатель- 
ск1я  парт1и  и  организац!и,  служащ1я  проводникомъ  идей  III  Интерна- 
Ц10нала,  а  также  всЬ  самост1йники  и  самост1Йныя  группировки,  желаю- 
щ1я  расчленен1я  Росс'ш,  распродажи  ея  по  частямъ  международнымъ 
хищникамъ  и  историческимъ  врагамъ  ея. 

В.     Кто  мои  друзья? 

О-  Мои  друзья  —  всЬ  русск1е  патр1оты  и  нац1оналисты,  стоя- 
щее на  непримиримой  къ  большевикамъ  позицш  и  активно  съ  ними 
борющ1еся  вскми  способами,  а  также  всЬ  люди  какой  бы  они  ни  бы- 
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ли  страны,  являющееся  друзьями  нацюнальной  Росс1и,  ведущ1е  борьбу 
во  вс-Ьхъ  формахъ  съ  III  Интернаи10наломъ. 

В.     Во  что  я  в-^рую? 

О.  Я  вЪрую  въ  Великую  Нац10нальную  Росс1ю  и  въ  Русск1й 
Народъ,  в-Ьрю  въ  Б-влое  Освободительное  Движен1е  и  его  Вождей, 
в-Ьрую  въ  освобожден1е  и  возстановлен!е  порабощенной  Росс1и. 

В.     Ч-Ьмъ  опред-Ьляется  мое  зван1е  члена  Н.  С.  Р    М.? 

О.  Мое  зван1е  опред'Ьляется  мсимъ  желан1емъ  работать  и 
сод-Ьйствовать  объединен1ю  всьхъ  нац10нально  -  мыслящихъ  Русскихъ 
Людей,  привлечен1емъ  къ  этой  же  работъ  подрастающаго  покол'Ьн1я, 
а  также  взятымъ  на  себя  обязательствомъ  —  всегда  и  всюду  чув- 
ствовать себя  на  посту  защиты  нац10нальныхъ  интересовъ  моей 
Родины. 

Какимъ  долженъ  быть  членъ  Н.  С.  Р.  М. 
Членъ  Н.  С.  Р.  М.  долженъ  быть: 

а)  дисциплинированнымъ  и  исполнительнымъ, 

б)  всегда  и  всюду  безупречно  честнымъ, 

в)  см"Ьлымъ  и  р%шительнымъ,  гдь  это  нужно, 

г)  сдержанно-молчаливымъ,  когда  того  требуетъ  обстановка, 

д)  уравнов-Ьшеннымъ  и  выдержаннымъ  въ    своихъ    личныхъ 

порывахъ, 

е)  тактичнымъ  во  зс"Ьхъ  обстоятельствахъ, 

ж)  всюду  прим'Ьромъ  поведен1я  и  нравственности. 
Членъ  Н.  С.  Р.  М.  не  долженъ: 

а)  никогда  забывать,  что  онъ  членъ  Н.  С.  Р.  М. 

б)  терпьть    въ    сред'Ь   своихъ    сочленовъ  нечестныхъ  и  не- 

благч'родныхъ  поступковъ, 

в)  бояться  см'Ьло  и  открыто  испов%дывать  свои  патр10тиче- 

ск1я  и  нац1ональныя  идеи^ 

г)  быть  грубымъ,  назойливымъ  и  вести  безконечные  споры, 

д)  быть   безсодержательно-болтливымъ, 

е)  самонад'Ьяннымъ    и    нетерпъливымъ    къ  чужому  мн-Ьн1Ю, 

ж)  появляться,  гд'Ь  бы  то  ни  было  въ  нетрезвомъ    вид"Ь. 

з)  нарушать  общественную  мораль. 


Св.  БладимхрсКое  Православное  Братство 

Св.  Владим1рское  Православное  Братство  при  монастыр-^  Св. 
Кирика  въ  Болгар1и,  существуетъ  съ  1920  года.  Было  оно  открыто 
съ  великимъ  религюзно  -  патр10тическимъ  подъемомъ  8-го  сентября 
этого  года  въ  Херсонисскомъ  монастыр-Ь  у  купели  Святаго  Равноапо- 
стольнаго  князя  Владим1ра. 

Когда  Великая  Росс1я  сократилась  территор1ально  до  границъ 
Крымскаго  полуострова  и  религ'юзно-общественная  жизнь  сосредото- 
чилась у  купели  Владим1ра  Святаго,  русск1е  мыслящ1е  люди  задума- 
лись надъ  судьбой  Росс1и  и  поставили  вопросъ  о  путяхъ  жизни  на 
незыблемыхъ  началахъ,  И  тогда  прищли  къ  сознан1ю,  что  спасен1е 
наше  и  устроен1е  возможно  только  на  в-Ьчныхъ  началахъ,  которыя 
запов-Ьдалъ  намъ  первооснователь  и  просвътитель  Росс1и  Святый 
Князь  Владим1ръ  и  которыя  возможно  осуществить  только  при  по- 
средств-Ь  Православнаго    Братства    по    типу    Львовскаго  и  Виленскаго 
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Братствъ.  Выработанъ  былъ  уставъ  Свято-Владим1рскаго  Братства, 
утвержденъ  и  безотлагательно  вошелъ  въ  дЪйств1е  въ  Крыму,  съ 
задачами  просв"Ьтительными,  благотворительными,  мисс1онерскими  и 
хозяйственными.  Тамъ  же  при  Херсонисскомъ  монастыр^Ь  въ  с.  Ту- 
ровк-Ь  открыта  см-Ьшанная  Гимназ1я  для  дътей  б-Ьженцевъ  на  200 
душъ,  обезпечена  капиталомъ  и  недвижимымъ  имуществомъ,  заведено 
было  большое  хозяйство. 

Съ  переходомъ  Правлен!  я  Братства  въ  Константинополь, 
Уставъ  Братства  утвержденъ  подъ  новой  редакц1ей  съ  ткни  же  зада- 
чами, пр1обр-Ьтено  большое  пом'Ьщен!е  на  Татавл"Ь  и  при  помощи 
Ямериканскихъ  учрежден1й  открыты  зд"Ьсь  просв-Ьтительныя,  благо- 
творительныя  и  хозяйственныя  заведен1я.  Все  оборудованное  здЪсь 
считается  собственностью  Братства. 

Съ  переходомъ  Правления  въ  Болгар1ю,  Братство  руководству- 
ется т-^мъ  же  уставомъ,  утвержденнымъ  м-Ьстнымъ  Державнымъ  и 
Духовнымъ  начальствомъ,  и  открыло  зд"Ьсь  Пастырско-Богословское 
училище  въ  сентябр-ё  1923  года,  которое  сдълало  уже  четыре  выпу- 
ска кандидатовъ  священства,  подготовленныхъ  для  организационной 
работы  въ  Русской  Церкви  на  соборныхъ  началахъ.  Питомцы  учили- 
ща должны  будутъ  выполнять  на  Родинъ  великую  задачу  строитель- 
ства церковнаго  и  потому  пользуются  вниман1емъ  просв'Ьщенныхъ 
лицъ.  Это  училище  было  подъ  покровительствомъ  Почившей  Госуда- 
рыни Императрицы  Мар1и  веодоровны.  Училище  предметъ  ооэбыхъ 
заботъ  Свято-Владим1рскаго  Братства.  И  вс%,  рад'Ьющ1е  о  благ-Ь  Ро- 
дины, принимаютъ  участ1я  въ  д"Ьлахъ  Братства.  Всьхъ  членовъ  600 
душъ,  въ  томъ  числ-Ь  три  почетныхъ  члена  —  Нрх1ереи.  Вс-Ь  члены 
Братства  съ  опекаемымъ  имъ  училищемъ  въ  свое  время  возвратятся 
въ  пределы  Родины,  вь  самую  Москву,  гцЬ  возглавитъ  Братство  Все- 
росс1Йск1Й  Патр1архь,  и  все!  сделанное  зд"Ьсь,  Братство  положитъ  на 
алтарь  Отечества. 

Братство  много  уже  сд"Ьлало  на  пользу  Родин^Ь,  и  многое  еще 
остается  сд"Ьлать. 

Правлен1е  Братства  усердно  проситъ  русское  духовенство  по- 
рад-^ть  д%лу  Русскому,  славянскому,  патриотическому,  церковному. 
Если  всякая  организац1Я  нынъ  считается  полезною  и  благовременною, 
то  т-Ьмъ  бол-Ье  благовременна  и  полезна  наша  исконная,  историческая 
организац1я.  спасавшая  наше  Отечество  въ  тяжк1я  годины  испытан1Й 
—  это  Братство. 

Свято  -  Владим1рское  Братство  им'Ьетъ  членовъ  въ  разныхъ 
странахъ  св^Ьта  и  имъетъ  связь  съ  подобными  организац1ями,  какъ 
изложено  въ  брошюр"Ь:  „Единен|е  славянъ".  Братство  им'Ьетъ  въ 
виду  слиться  со  всЬми  подобными  Братствами  разныхъ  странъ,  чтобы 
выполнять  функц1и  не  только  церковныя,  но  и  гражданск1я  въ  смысл-Ь 
защиты  безпомощныхъ  эмигрантовъ. 

Братство  издаетъ  книги  по  вопросамъ  строительства  церков- 
наго и  имЪетъ  складъ  книгъ  разныхъ  издан1й  —  церковныхъ  рели- 
позныхъ. 

Братство  снабжаетъ  членовъ  книгами,  брошюрами  для  безплат- 
наго  пользован1я  и  лекц1ями  по  богословскимъ  предметамъ  на  льготг 
ныхъ  услов1яхъ  и  даетъ  желающимъ  всяк1я  справки  по  неудоум'Ьннымъ 
вопросамъ.  Братство  по  разнымъ  м^стамъ  ведетъ  мисс!онерск1я  бе- 
седы по  текущимъ  вопросамъ. 
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Правлен1е  Братства  усердно  проситъ  русское  духовенство  и 
М1рянъ  сочувственно  отнестись  къ  д"Ьятельности  Братства  и  войти  въ 
составь  его  на  пользу  родной  церкви.  Еще  многое  остается  сд"Ьлать. 
Членск1й  взносъ  по  состоян1ю.  Кто  не  можетъ  внести  лепты,  пусть 
возьметъ  на  себя  как1я  либо  обязанности  въ  д'Ьл%  просв"Ьщен1Я,  бла- 
готворен1я,  миссионерства,  хозяйства-  Вс-Ь  члены  Братства  и  семей- 
ства записаны  въ  монастырск1Й  синодикъ  и  поминаются  ежедневно  за 
богослужен!емъ  —  живые  —  и  усопш!е. 

Пожизненный  Председатель  Братства, 

Епископъ  Дам1анъ. 


С  Ее  а  у  т  ы 

Во  глав'Ь  всей  русской  зарубежной  организац1и  скаутовъ 
стоить  Олегъ  Иванозичь  Пантюховь  (полковникь  гвард1и).  Онъ  явля- 
ется основателемъ  нашей  организации  въ  Росс!и,  и  вотъ  въ  течен1е 
уже  10  л-^тъ  продолжаетъ  свое  нац10нальное  п.Ьло  заграницей.  Въ 
м-ёстахъ  разсеян1Я  русскихъ  людей  въ  разныхъ  странахъ  и  въ  разное 
время  возникли  отдьлы  русскихъ  скаутовъ.  Въ  частности  въ  Болга- 
р1и  организац1я  возникла  въ  1921  году  подъ  моимь  руководствомъ. 
Это  благое  начинан'1е  нашло  откликъ  у  нашихъ  соотечественниковъ, 
они  охотно  отдавали  д^тей  въ  наши  ряды.  Почти  одновременно 
образовались  отряды  въ  г.  г.  Варн-Ь  и  Соф1и.  Появлен1е  русскихъ 
скаутовъ  въ  Болгар!и  было  новостью.  При  нашихъ  отрядахъ  образо- 
вались звенья  мальчиковъ  болгарь,  которые  впосл^дств1и  и  послужили 
кадрами  для  дальн-Ьйшаго  развит1я  нац1ональной  болгарской  органи- 
зац1и,  которая,  между  прочимь,  относится  къ  намъ  въ  высшей  степени 
благожелательно. 

Наша  организация,  въ  которую  входили  отряды  —  бойскаутовъ 
(мальчики  отъ  12 — 17  лътъ),  гермь-гайды  (девочки  отъ  12 — 17  л-Ьтъ); 
волчата  (отъ  7  до  12  лътъ)  и  птенчики  (7  —  12  л-Ьтъ)  получила  наи- 
большее свое  развит1е  въ  1922  году;  достаточно  сказать,  что  учаш11еся 
различныхъ  учебныхъ  заведен1Й  почти  всъ  поголовно  состояли  въ 
нашихъ  рядахь.  Въ  1923  году  мы  начали  издавать  журналъ  „Ком- 
пасъ",  который  им"Ьлъ  широкое  распространен1е  по  вс-Ьмъ  государ- 
ствамь,  гдъ  существовала  наша  организац1я.  Всего  вышло  22  номера, 
затЪмъ  журналъ  прекратиль  свое  существовэн1е  за  неим%н1емъ  мате- 
р1альныхь  средстзъ.  Начиная  съ  начала  1924  г.  наши  ряды  начали 
уменьшаться,  всл-Бдств1е  отлива  эмигращи  изъ  Болгар1и.  Въ  общемъ, 
это  явлен1е  наблюдается  и  до  настоящего  времени.  Теперь  существу- 
ютъ  лишь  отряды:  б.  скаутовъ,  г.  гайдъ  и  стаи  волчатъ  и  птенчиковъ 
въ  г.  Соф1и,  общей  численностью  около  50  челов^къ.  Въ  глав^Ь  каж- 
даго  отряда  стоять  скаутмастора  и  руководительницы.  Въ  этомь  году 
въ  1юл-Ь  мьсяць  посЬтилъ  Соф1ю  —  Старш1й  Скауть  Росс1и  Ол.  Ив. 
Пантюховь,  пр1-Ьхавь  къ  намъ  изъ  далекой  Америки;  онъ  быль  очень 
радушно  принять  болгарской  организац1ей.  Несмотря  на  нашу  мало- 
численность, мы  не  теряемь  энерг!и  и  въры  въ  наше  нац10нальное 
дъло,  которое  такъ  близко  и  Вашему  Союзу. 

Карпинсюй. 
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„РуССКХЙ    СОКОЛЪ      В^    Б0ЛГ21р1И 

Сокольск1я  г  имнастическ1Я  организац1и  возникли  въ  Чех1и  въ 
1852  году,  явившись  мощнымъ  средствомъ  борьбы  угнетеннаго  ав- 
стр'жцами  чешскаго  народа  за  сохранение  своей  национальности.  Соз- 
данны.я  пламенными  патр1отами  Мирославомъ  Тыршемъ  и  Индржикомъ 
Фюгнеромъ  первыя  ячейки  сокольскихъ  обществъ  уже  въ  первое 
десятил-^т^е  залили  широкой  волной  всю  Чех1Ю,  а  затъмъ  перекину- 
лись и  въ  друг!я  славянск1я  земли  австро-венгерской  монарх:и.  Мно- 
Г1Я  тысячи  крупныхъ  политическихъ  д"Ьятелей  прошли  черезъ  соколь- 
ни  общества,  сотни  тысячъ  чешскихъ  гражданъ  обоего  пола  получили 
возможность  развить  себя  и  физически  и  духовно  подъ  с1;нью  широ- 
кихъ  крыльевъ  когучаго  Чешскаго  Сокола. 

Физически  и  духовно...  Потому  что  гимназическ1я  организац1и 
чешскихъ  соколовъ  всю  систему  своей  работы  строятъ  на  принципахъ 
всесторонняго  и  гармоническаго  развит!я  человъка  и  стремятся  къ 
созданию  истиннаго  гражданина  своего  отечества,  человька  въ  луч- 
шемъ  смысле  этого  слова.  И  ь.то  имь  удается.  Крупн-Ьйш1е  автори- 
теты чешской  государственности  признаютъ,  что  лучшими  граждан- 
скими качествами  и,  даже  болъе  —  своей  самостоятельностью  Чех1я 
обязана  своему  сокольству  Въ  тревожные  дни  1921  г.,  когда  волна 
коммунизма  уже  захлестывала  еще  не  усп"Ьвшее  окр'Ьпнуть  молодое 
чешское  государство. — его  спасли  сокола,  выставивш1е  мощныя,  дис- 
циплинированныя  и  проникнутыя  пламенной  любовью  къ  родин-Ь  и 
свобод^Ь  дружины. 

Изъ  Чех1И  сокольство  проникло  и  въ  друг1я  славянск!я  госу- 
дарства: въ  Польшу,  Серб1ю,  Болгар1ю.  Въ  последней  болгарск1е 
сокола  носятъ  имя  „Юнакъ"  и  являются  мощнымъ  союзомъ,  охваты- 
вающимъ  самые  разнообразные  круги  и  классы  общества. 

Въ  Росс1и  сокольство  стало  особенно    сильно   развиваться  по- 

сл^Ь  1907  года.     Почти  во  всъхъ  бол"Ье  или  мен-^е  крупныхъ  городахъ 

■существовали  общества   ^околъ",  десятки  тысячъ    молодежи  юношей 

и  д"квушекъ  гордо  носили  эмблему  „Русскаго  Сокола",     воспитываясь 

въ  лучшихъ  зав-Ьтахъ  челоз  вчества.  - 

При  первыхъ  призывахъ  Великой  войны  русск1Я  сокольни  опу- 
ст'Ьли:  молоды  сокола  улетъли  на  бранныя  поля,  соколки  по  лазаре- 
тамъ.  И,  быть  можетъ,  никто  никогда  не  узнаетъ,  сколько  соколовъ 
отдали  свою  молодою  жизнь  за  родину,  добровольно  уйдя  подъ  зна- 
мена родной  армш. 

Большевизмъ  уничтожилъ  русское  сокольство.  В'Ьдь  не  могъ 
же  онъ  допустить  существован1е  въ  своемъ  планетарноМъ  застьик-Ь 
организац1И,  начертавшей  на  своемъ  знамени  „Родина  —  Росс1я''" 

Отдьльные  русск1е  сокола,  ушедш1е  въ  добровольное  изгна- 
Н1е,  свили  новое  гн4здо  въ  Чех1и,  въ  Прагь.  Въ  1921  г.  было  обра- 
зовано первое  заграницей  общество  „Русск1й  Соколъ"  и  теперь  силь- 
ныя  русская  сокольск1я  единицы  существуютъ  и  въ  Чех1и,  и  въ  Юго- 
слав1и,  и  въ  Латв1и,  и  въ  Польшь,  и  въ  Болгар1и,  и  во  Франц'т,  и  въ 
Дмерикъ.  „ВсЬ  он^Ь  составлютъ  одно  ц-^лое  —  Союзъ  Русскаго  Со- 
кольства,  заграницей,  входя  полноправнымъ  членомъ  въ  „Союзъ  сла- 
вянскаго  сокольства".  Всего  русскихъ  соколовъ  заграницей  насчиты- 
вается, около  7  тысячъ. 

Въ  Болгар|и  Общество  „Русский  Соколъ"  было  основано  въ 
"1ЮН-В  1927  г.  старымъ  русскимъ  соколомъ  С.  В.  Саковичемъ,  около  ко- 
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тораго  сгруппировалось  ц-Ьсколько  старыхъ  соколовъ  изъ  Петербурга, 
К|ева  и  др.  городовъ.  Д-Ьятельную  и  сердечную  помощь  оказалъ  мо- 
лодому Обществу  Начальникъ  III  ОтдЬла  Р.  О.  В.  С  генералъ-лейте- 
нантъ  Ф.  Ф.  Абрам  :въ,  избранный  сначала  Старостой  Общества,  а  съ 
1929  г.  С0СТ0ЯЩ1Й  Почетнымъ  его  Старостей.  Въ  числ-Ь  почетныхъ 
членовъ  Общества  состоять  и  дорогой  всей  нац1онально  мыслящей 
русской  эмиграц1и  генерал  ь  Д.  П.  Кутепосъ,  и  Представитель  Бюро 
Труда  Лиги  Нац|й  въ  Болгар|и  Б.  С.  Серафимовъ,  и  высокочтимый 
вс4ми  о.  Протопресвитеръ  Г.  I.  Шг:ельск1й.  Среди  рядовыхъ  членовъ 
общества  есть  и  профессора  и  дс:;тора  и  военные  въ  высокихъ  чи- 
нахъ. 

Работа  русскихъ  соколовъ  въ  Болгар1и  протекаетъ  въ  труд- 
ныхъ  услов'яхъ,  главнымъ  образомъ  по  причинамъ  матер1альнаго  ха- 
рактера, но  молодое  Общество  живетъ,  постепенно  растетъ  и  завое- 
вало симпат!и  самыхъ  разнообразныхъ  круговъ  русской  и  болгарской 
общественности. 

Иначе  и  быть  не  можетъ.  В"Ьдь  на  своекъ  знамени  оно  на- 
чертало слова,  дорог1я  всъмъ  любящимъ  Росс1ю,  ждущимъ  ея  возста- 
новлен1я:  „Въ  мышцахъ  сила,  въ  сердц'Ь  отвага,  въ  мысляхъ  Родина. 
Помни  Росс1ю!" 

Я.  Репнинск1'й 

Староста  Русскаго    Сокола    въ 
Болгар!и. 


Студенты 

О  русскихъ  студентахъ,  находящихся  въ  Западно-европейскихъ 
университетахъ,  довольно  часто  можно  встр"Ьтить  зам'Ьтки  въ  рус- 
скихъ газетахъ,  рисующихъ  непривлекательную  картину  ихъ  жизни. 
Но  никогда  не  упоминалось  нигд-Ь  о  русскихъ  студентахъ  въ  Болгар1и. 
Пожалуй,  это  можно  объяснить  отдаленностью  отъ  центра  м1ровой 
культуры,  а  не    т"Ьмъ,     что     они     живутъ     въ     бол"Ье     благопр1Ятныхъ 

уСЛОВ1ЯХЪ. 

Въ  д-Ьйствительности  жизнь  ихъ  очень  непривлекательна.  Для 
характеристики,  въ  донномъ  случае  являются  лучшими  показателями 
голыя  цифры,  истинность    которыхъ    всегда    остается    непоколебимой. 

На  зимн1й  семестръ  текущаго  академическаго  года  записалось: 
на  медицинск1й  факультетъ  —  47  челов-Ькъ,  агрономическ1й  —  34,  исто- 
рико-филологический —  16,  юридическж  — 3,  богословск1й  —  12,  физико- 
математический —  34,  всего  146  человькъ. 

Всего  въ  корпорацж  состоитъ  180  челов-Ькъ.  Изъ  указаннаго 
числа  студентовъ  Держазнаго  Университета  получаютъ  стипендии  отъ 
600  до  1100  лева  —  52  челов-^ка,  изъ  остальной  части,  пособ1ями  въ 
разм-Ьр-Ь  400  лева  и  ниже,  об"Ьдами,  ужинами  получаютъ  нриблизи- 
тельно  до  30  челов-Ькъ.  Теперь,  если  принять  во  вниман1е,  что  про- 
житочный минимумъ  въ  Соф1и  считается  18.0  —2000  лева  въ  м-Ьсяцъ 
то  получится  картина  довольно  непризлекательная.  Правда  есть  одно 
студенческое  общежитие,  которое  значительно  облегчаетъ  жизнь 
студентовъ.  Но  въ  немъ  живетъ  всего  около  70  человъкъ.  ВсЬ  же 
остальные  живутъ  по  квартирамъ.  Ютятся  по  чердакамъ,  подваламъ. 
Ц'Ьны  квартиръ  высоки.    Подвальныя  комнаты,  нер'^дко  сырыя,  стоятъ 
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500.  мииимумъ  400  левъ,  прибавьте  сюда  топливо,  электричество. 
Об-Ьдь  и  ужинъ  въ  студенческой  столовк-Ь  стоять  въ  мъсяцъ  600 
левъ.  Дешевле  этого  найти  невозможно.  Но  всЬ  тамъ  довольство- 
ваться не  могутъ. 

Помимо  чисто  квартирныхъ  нуждъ  довольств1я.  существуютъ  и 
друг:я  потребности.  Писчебумажный  принадлежности,  учебныя  пособ1я, 
обувь,  одежда— на  все  это  нужны  весьма  и  весьма  солидный  суммы.  Съ 
учебными  пособиями  вопросъ  бол-^е  или  мен-ве  обстоитъ  благополучно. 
Изв-^стный  ихъ  запасъ,  сколоченный  въ  посл1Ьдн1е  годы,  им'Ьется  въ 
корпорац'юнной  библ1отек%.  Что  же  касается  другихъ  вопросовъ  — 
ихъ  разр"Ьшаетъ  каждый  своими  силами  и  возможностями.  Возмож- 
ности эти  одн'Ь:  л-ктомъ  всевозможныя  работы:  постройки,  шоссе, 
шахты,  малярство— все  что  угодно.  Кажется  н-Ьтъ  той  отрасли  физи- 
ческаго  труда,  на  которой  нельзя  бы  было  найти  „спец1алиста"  сту- 
дента. Зимой  —  переносить  гд-Ь  нибудь  дрова,  поколоть,  случайно  по- 
б-Ьлить  комнату — все  это  является  желанымъ  источникомъ  заработка — 
къ  сожал-Ьн1ю  весьма  ръдкимъ. 

Организованы  русск1е  студенты  въ  „корпорац1ю  при  Держав- 
номъ  Университете  и  „Организац1ю  при  Сзободномъ  Унизерситетъ", 
вм'Ьст'Ь  же  он-Ь  составляютъ  „Союзъ  русскихъ  студентовь  въ  Болга- 
рии", въ  него  входятъ  до  350  челов"Ькъ.  Русская  общественность, 
сказать  по  правде,  принимаетъ  въ  нихъ  сравнительно  малое  участие. 
Возможно,  что  зд-Ьсь  играетъ  значительную  роль  безработица,  без- 
денежье. 

Вн-Ьшн1Й  видъ  общей  массы  студентовъ  вполн-Ь  приличенъ. 
Это  не  типъ  стараго  русскаго  студента,  когда  тенденц1я  была  къ 
опрощен1ю:  длинная  руоаха,  нестриженная  шевелюра;  бравирован1е 
подъ  часъ  напускнымъ  демократизмомъ. 

Сейчасъ  какъ  разъ  обратное.  Н-Ьтъ  денегъ  и  н-Ьтъ  возмож- 
сти  ихъ  достать.  Но  студентъ  постриженъ,  хорошо  одътъ,  на  вече- 
рЬ — въ  черномъ  костюмъ,  стояч1й  воротничекъ,  и  вмъст'к  проклятый 
вопросъ:  „Гд%  бы  достать  семь  левъ  на  пачку  папиросъ,  или  куда  бы 
заб"Ьжать  напиться  чаю?"  Получить  м-Ьсто  — это  далекая  золотая  мечта, 
которая  лишь  для  счастливцевъ  осуществима.  Важно  получить  дип- 
ломъ.  „Долгъ  исполненъ,  сов-Ьсть  спокойна". 

Политически  студенчество  довольно  однообразно.  Въ  большей 
массЬ  оно  не  Аечтаетъ  о  рестазрац1и  стараго,  не  идетъ  по  скользкому 
пути  политическихъ  модныхъ  доктринъ  социализма.  ЗавЬтная  мечта: 
вид-^ть  возрожденной  и  сильной  великую  въчную  Родину  съ  сильнымъ 
нац10нальнымъ  правительствомъ,  которое  дало  бы  возможность  отдать 
Росс1и  и  силы,  и  знан1е,  и  столь  огромный  житейск1й  опытъ.  Мен-Ье 
развитое,  быть  можетъ,  теоретически,  въ  сравнен1и  со  старымъ  сту- 
денчествомъ,  оно  работаетъ  скромно  и  тихо  въ  сырой  нетопленной 
подвальной  комнат'Ь,  на  чердакъ,  подъ  свистъ  холоднаго  вьтра,  часто 
не  об^Ьдая,  съ  надеждой,  что,  быть  можетъ,  завтра  удастся  пометь, 
если  попадется  работа.  Борется  стойко  и  мужественно,  сколько  есть 
силъ,  не  жад'Ья  себя.  Безъ  крика  и  пафоса,  безъ  актерства,  а  про- 
сто, какъ  честный  труженикъ,  надъясь,  что  его  поддержатъ  въ  кри- 
тическ1й  моментъ.  Д  онъ  можетъ  быть!  Комитеты  выдававш!е  суб- 
сид1и  до  сихъ  поръ,  съ  каждымъ  годомъ  выдаютъ  ихъ  все  меньше. 
Надежда  остается  на  своихъ  же  русскихъ  людей.  Поддержатъ  ли 
они? 

П.  Назоновъ. 
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ВЬРЛ  и  долгъ 

Моментъ  выхода  изъ  печатп  первого  номера  нашего  журнала 
совпалъ  съ  взволновавшимъ  весь  культурный  .\  /ръ  событ1емъ  —  похи- 
щен1емъ  большевиками  ген.  А.  П.  Кутепова.  Наши  чувства,  наши 
мысли,  вызванный  этимъ  тяжкимъ  ударомъ,  лучше  всего  формули- 
рованы въ  заимствуемой  нами  изъ  „Россш  и  Славянства"  статыъ 
П.  Б.  Струве. 

■  Редакц1я. 

Событ1е,  которое  теперь  обсуждается  въ  печати  подъ  заго- 
ловкомъ  „исчезновен|е"  или  „похищен1е"  ген.  Д.  П.  Кутепова,  погло- 
щаетъ  попрежнему  все  вниман1е  и  господствуетъ  надъ  всЬмн  чув- 
ствами и  помыслами  русскаго  Зарубежья. 

Мы  хорошо  знали  А.  П.  Кутепова — я  пишу  это  ,мы"  не  толь- 
ко отъ  себя  лично,  а  отъ  неопред-Ьленнаго  множества  русскихъ  „б-Ь- 
лыхъ"  —  и  потому  это  событ1е,  будучи  какъ  преступлен1е  загадкой, 
въ  отношен1и  самой  жертвы  его  не  вызываетъ  въ  насъ  никакихъ 
сомн-Ьн1Й.  ^ 

Человъкъ  прямой  и  мужественный,  весь  напоенный  воинской 
честью  и  воинствующимъ  патр1отизмомъ,  Д.  П.  Кутеповъ  являлъ  собою 
беззав-Ьтно  преданнаго  борца  за  освобожден1е  родины.  И  этотъ  обая- 
тельйый  образъ  челов-Ьческой,  воинской  и  гражданской  несгибаемости 
только  еще  выросъ  въ  переживаемые  нами  трагические  дни  неизв-Ь- 
стности  и  тревоги. 

И  потому  неслучайно,  а,  наоборотъ,  многозначительно  и  зна- 
менательно, что  вокругъ  этого  яснаго  и  св^^тлаго  по  своей  нравствен- 
ной и  политической  сути  образа,  сейчасъ  физически  закрытаго  отъ 
насъ  какой  то  еще  неразгаданной  тайной  предательства  и  злод'^ян1я, 
смолкло  все  низкое  и  пошлое,  все  гадкое  и  мелкое,  что  подчасъ  такъ 
отравляло  и  принижало  нашу  такъ  называемую  „эмигрантскую" 
жизнь... 

И  въ  этой  гнетущей  неизввстности  о  судьб'Ь  челов-^ка,  намъ 
дорогого,  мы  не  испытываемъ  никакой  тревоги  за  его,  за  наше  д'Ьло, 
никакихъ  въ  немъ  сомн-Ьн1Й  и  колебан1Й.  Образъ  Д.  П.  Кутепова 
намъ  —  и  опять  таки  я  говорю  зд'Ьсь  во  множественномъ  числ'Ь,  не 
„я",  а  „мы",  вовсе  не  сл-Ьдуя  условной  литературной  форм'Ь,  а  потому 
что  подлинно  ощущаю  себя  въ  ооевомъ  и  сомкнутомъ  строю  —  намъ 
можетъ  внушать  только  одно  чувство,  способенъ  вселять  въ  насъ 
только  одно  сознан1е:  чувство  в-ёры    въ    Росс1ю,    которая    измученная, 
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обезчещенная,  поверженная  вь  прахъ,  воспрянетъ  и  подымется,  в-Ьр- 
н-Ье,  уже  возстаетъ  и  воскресаетъ,  и  сознание  нелререкаемаго  свя- 
щеннаго  долга  передъ  Матерью-Родиной. 

Челов-Ькъ  в-ёры  и  долга  —  такимъ  живетъ  и  дьйствуетъ  среди 
насъ  злодейски  отнятый  отъ  насъ  Я.  П.  Кутеповъ.  Челов%къ  в%ры...  1 
Не  той  неопред'Ьленной,  навивающей  розовыя  мечтан1я  и  разслабля- ' 
ющей  волю  безд-^йственной  в-^ры,  а  в-Ьры  д-Ьйственной  и  отв-^тствен- 
ной,  для  которой  чаемое  и  уповаемое  есть  не  только  даръ,  намъ  по- 
сылаемый, но  и  предметъ  нашей  воли,  неотменимое  для  насъ  вел-Ьн1е 
движущаго  всЬмъ  нашимъ  существомъ  долга... 

Да.  образъ  Д.  П.  Кутепова  именно  въ  мучительные  дни  тре- 
воги, вселяемой  въ  насъ  неразгаданной  до  сихъ  порь  тайной  его  фи- 
зическаго  исчезновен1я,  своей  нравственной  силой  живитъ  нашу  в-Ёру, 
закаляетъ  въ  насъ  действенный  порывъ,  кр^питъ  наше  чувство  долга. 

Этого  образа  отъ  насъ  никто  не  отниметъ. 

Петръ  Струве. 
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